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Verancsics Antal f6papi szertartaskonyvének

miivel6déstorténeti 6sszefiiggései

Verancsics Antal Praefationaléja’ az Egri Féegyhdzmegyei
Konyvtar gyljteményének egyik legbecsesebb 16. szdzadi
darabja. Habédr a szakirodalom visszatéré jelleggel meg-
megemliti a mar a konyvnyomtatds kordban késziilt diszes,
kézzel irott szertartdskonyvet,” de részletes leirasat, koté-
sének, festett diszeinek elemzését, elkésziiltének pontos
korilményeit, késébbi sorsat eddig nem tisztaztak. A hazai
liturgiatorténet és kddexkutatds nagy figyelmet szentel a ko-
zépkortdl nagy szamban megjelend, kiilonb6zé funkcidja
szovegeket és dallamokat is tartalmazé egyhdzi szertartds-
konyveknek és a magéndjtatossag céljara szant koteteknek.
Minthogy ezek komplex konyv-, liturgia-, zene-, mtivel6dés-
és miivészettorténeti szempontbdl is egyarant fontos ada-
tokat rejthetnek, vizsgalatukat Osszetett szempontrendszer
alapjan kell végezni. Ezt a szempontrendszert igyekszem a
kovetkezbekben érvényesiteni tovabbi adatokat szolgaltatva
a Verancsics Antal dltal készittetett reprezentativ kotet ke-
letkezésének koriilményeihez, a benne megjelend diszitések
és a kotés osszefliggésrendszeréhez, ravildgitva a 16. szdzad
végi mise liturgikus uzusa és a tridenti reformok kapcsola-
tara is.

1. A Praefationale készitésének koriilményei, Verancsics
egri plispoksége

A ragyog6 diplomadciai karriert befuté humanista Verancsics
palydjanak alakuldsa és torténetir6i tevékenysége sokakat
foglalkozatott és foglalkoztat ma is.> Eletének Egerben toltott
szakasza igen jelent8s fordulépont volt az akkor fiatal egyhdz-
fi életében. Az el6bb Janos kiralyt, majd annak haldlat kovets-
en egy ideig az 6zvegy kirdlynét szolgdl6 Verancsics 1549-ben
végleg elhagyta Izabella erdélyi udvarat, és Ferdinind mellett
folytatta tovébb pélyajat.* 1550-ben Oldh Miklostol, az akko-
ri egri plispoktdl egri kanonoksagot és szabolcsi féesperes-
séget nyert, s még ugyanezen évben esztergomi éneklékano-
nokkd és pornoéi apétta nevezték ki.® Ekkorra széles lehetdsé-
gek nyiltak nagyszerd képességeinek, melyeket olyan nagy-
szabasu diplomdciai utak alkalméval kamatoztatott, mint az
1553—57-es és az 1567—68-as konstantindpolyi kévetségek.’®
Itt elért eredményei is nagy szerepet jatszottak abban, hogy
megindult egyhdzi pélydja a cstcs felé és 1553-ban pécsi piis-
pok (1553 és 1557 kozott) és gyulafehérvéri prépost lett.” Alig
tért vissza a Portdrdl 1557-ben, mdris egri plispokké nevez-
ték ki.® A pdpai megerdsitést csak 1561-ban kapta meg, ami-
kor Olah Miklés hivatalosan is puispokké szentelte. Ezt a ci-
met 1569-ig viselte. Az itt kialakult, az 4j hit terjedésével kap-
csolatos konfrontaciok,’ és a torok elleni védekezésnek a piis-
pokre hérulé hatalmas koltségei miatt kialakult fesziilt hely-
zetben, 1563-ban Magocsy Géaspdarnak adta at az egri var pa-
rancsnokségét.'® Minthogy a piispokség javai a térok hoditd-
sok miatt igen lecsokkentek és kevésnek bizonyultak ahhoz,
hogy Verancsics megéljen beldliik, Ferdindnd ebben az évben
a turéci prépostsdgot adomdnyozta szdméra.'' Az Gj és jelen-
tés egyhdzi tisztségei igen nagy terheket réttak rd egyébként
sem csekély mds jellegli kozfeladatai mellett. Ugyanakkor je-
lent8s szerepet vitt Eger védelmekor a vér erdditési feladatai-
ban és késébb Ersekujvaron az ottani erédités atalakitasaban
és athelyezésében."”

Egri piispoksége idején a fennallé nehéz viszonyok ellené-
re fontosnak tartotta, hogy piispokelédei emlékét mélté mo-
don gondozza, ezért Rozgonyi Péter plispok 14. szazadi sir-
kovét helyreallitotta a varbeli Szent Jdnos székesegyhazban.'
Ugyanekkor az 1552-es ostromban stlyosan megrongalédott
székesegyhdz déli mellékhajojabol nyilé kédpolndkat is kijavit-
tatta. Taldn ezzel az épitkezéssel hozhatd dsszegfiiggésbe an-
nak a marvany domborm téredéknek a felhasznaldsa a var
javitasi munkalataiban, mely masodlagos helyzetben a varbe-
li Téomldc-béstya déli falabol keriilt eld.'* Szintén itt, egri piis-
poksége idején szervezte meg udvardban a papi palyara 1ép6
ifjak oktatésat a legkivalobb szakemberek meghivésaval.'® Ek-
kor keriilt sor a Praefationale elkészittetésére is. A kotet nyil-
vanvaldan reprezentacios céllal késziilt, részben mert maga
Verancsics csak 1569-ben mondta el élete els6 miséjét,'® te-
hat nagy valészintiséggel a kozelgd els6 mise alkalma is 6sz-
tonozte arra, hogy e célbdl egy impozéns kiéllitdsa szerkony-
vet készittessen. Tobbek kozott ezt latszik igazolni az is, hogy
a Praefationale valéban csak a celebrans szdmdra eléirt szo-
vegeket tartalmazza, illetve hogy hasznalatra utalé jelek (el-
koszolddas, tépés, hajtogatds vagy margindliak) nem fedezhe-
téek {6l a kodexen.

A cimlapon megjelend possessor-bejegyzés'’ arra utal,
hogy a kotet az egri kdptalan tulajdonéba kerilt eddig isme-
retlen id6pontban, taldn mar Verancsics egri piispokségbél
valé tavozasakor. Ezt igazolnd az is, hogy Verancsics maga
végrendeletében megemlékezik az egri kdptalanrdl, de nem
emliti a diszes kodexet,'® amelynek elkészittetése jol illesz-
kedik azon tevékenységek kozé, melyek az itteni épitkezései-
hez is kapcsolédnak.'” A kaptalan és az érsekmegyei kényv-
tar fellelhetd kéziratos konyvjegyzékeinek atvizsgdldsa alap-
jan®® a Verancsics Praefationale biztosan a kdptalan tulajdo-
ndban volt, amely aztin Albert Ferenc kezdeményezésére
1860-ra a fékaptalan teljes gytjteményével egyiitt beolvadt az
Gonnan feldllitott liceum kényvtérdba® és azéta is ott talal-
haté. A konyvek dtvételére a kdptalantdl folyamatosan keriilt
sor, ezeket Biiky Jozsef,?* a kényvtér els kezelje vette szam-
ba 1781-ben.?® Tehdt minden valdszin(iség szerint a kétet va-
lamikor Verancsics egri plispoksége idején keriilt a kdptalan
tulajdondba és abban is maradt egészen a 19. szdzadig, ami-
kor az Esterhdzy Kéroly tevékenysége folytin létrejott lice-
um impozdans konyvtirdnak gytjteményébe olvasztottak szd-
mos mas, a kdptalan tulajdonat képezd kotettel egyetemben.

2. A Verancsics Praefationale miifaja, liturgiatorténeti je-
lentdsége, dallamvilaga

A cimlap tantisaga szerint az 1563-ban Pozsonyban késziilt, 73
levél terjedelmd, hértyara irt kotet {innepi alkalmakra szdnt
prefaciokat tartalmaz.®* A diszes szertartiskonyv, Praefati-
onale miifaja mar 6nmagéban sem dltalanos, hiszen nem is-
merjik parjat a hazai konyvkutatdsban. A szakirodalomban
is, mint egyéb, bizonytalan miifaja liturgikus kddex jelenik
meg.”® A diszkédex ugyanis a f6papi misék prefacioit, azaz
a kdnont bevezetd és megkezd8 dicsérd énekek™ szovegét
és dallamét tartalmazza az egész egyhdzi évre. A killonb6z6
tinnepekre és alakalmakra irt prefaciokat a kotetben a kdnon
koveti a rubrikakkal egyiitt, azonban az ordinarium-dallamok
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és szovegek (mint a Gloria, Sanctus, Kyrie) nem szerepelnek
benne, csupdn a celebrans altal halkan vagy hangosan mon-
dott szovegek, ami szintén igazolja, hogy a kotet sajat hasz-
ndlatdra késziilt. A praefationaléhoz legkozelebb esé miifaj, a
missale rendszerint magédban foglalja a misében hasznélatos
papi recitdciokat, igy a prefaciokat, a Miatydnkot, tovibba
a nagypénteki-nagyszombati énektételeket, mint példaul
az Exsultetet, de a pap imadségain és az olvasméanyokon ki-
viil valamennyi ének szovegét is. Verancsics Praefationaléja
tartalmat tekintve ettdl lényegesen eltér, a cimében jelzettel
ellentétben nem csupdn az egyhdzi év killonb6z6 tinnepeire
és alkalmaira sz6l6é preféciokat tartalmazza, hanem a mise
ordindriumdban a preficidkat kovetd, a misézé pap szdmdra
el6irt teljes kanont is az énkekek kivételével.

A Rémai Katolikus Egyhdz ma is 1ényegét tekintve az 1570-
ben rogzitett, tridenti alapokon nyugvé miseszoveget hasz-
ndlja liturgidjaban. A tridenti szévegkorpusz pedig alapve-
téen az 1474-ben, Mildndban kiadott editio princepsre megy
vissza.”” Ennek a szovegnek a Praefationale szévegével valé
Osszevetése azt mutatja, hogy csupan néhany, aprébb nyelvi
valtoztatds tortént a Verancsics idejében haszndlt, bar meg-
lehetdsen sok nyelvtani hibaval teletiizdelt valtozat tekinte-
tében. Ez pedig érthetd is, hiszen a misekdnon szévegezése a
rubrikdkkal egyiitt a romai ritus teriiletén mar a korai forrd-
soktol kezdve 1970-ig egységes maradt.”®

A koédexnek is nevet ado, kotott formdja halaadé iméadsa-
gok, ti. a prefacidk harom szerkezeti elembdl épiilnek fel. Egy
dialégussal indulnak, majd tartalmi résziik a ,Vere dignum”
szavakkal kezd4dik, és a halaadas targydt hatdrozza meg, vé-
giil pedig a befejez részben az angyalok kérusdhoz kapcsol-
jak a résztvevéket.”” A legujabb kutatdsok szerint, amelyek
maér a miseszovegek kommunikacios cselekményként vald
értelmezését is vizsgdljak, a liturgia megnyilatkozasi aktusai
kozott a preficiok egyfajta laudativ tipust képviselnek. Rend-
szerint egy-egy lényeges szakaszt megel6zve jelennek meg,
beleillesztve azokat az egyhdzi év menetébe, alkalmazkod-
va az egyes innepekhez, Isten dicséitve. Legf6bb jellemz6-
jik azonban, hogy a koszonet cselekményét teljesitik be a ha-
laadés targyat megnevezve. Ugyanakkor kozponti szakaszuk
érvelés is egyben egy-egy teoldgiai allitas mellett, melyek az
egyhazi év bizonyos iinnepeihez kapcsolédnak.*

A prefacidk jelent6ségét mutatjak a 16—17. szdzadban azok
a kilonbozé kotetekbe, elssorban a misszalékba, keriilt ze-
nei bejegyzések, melyeket hasznaldik a preficiédallamok,
vagy néha mas énektételek rogzitésére haszndltak az altaluk
ismert valtozat szerint. Ezek a bejegyzések, margindliak fel-
becsiilhetetlen értéket jelentenek a zenetorténet, de a vallds-
és liturgiatorténet szdmdra is, hiszen bepillantdst nyudjtanak
az egyes dallamok valtozdsaba, és lehet6vé teszik a teriileti
elterjedés meghatarozasit is.>* A késé kozépkorra, kora uj-
korra annyira megszokotta vélt fogadalmi misék, ha nem is
egyenlé mértékben, de sajatos miseformuldkkal rendelkez-
tek. Volt olyan, amely csak egy-két sajat, kiilon imdval ren-
delkezett (collecta, secreta, postcommunio), de voltak olya-
nok is, ahol kiilon prefacid, epistola és graduale is megjelent.
Ezek el8szor a gyakorlatban, majd leirva, az egyes misekony-
vekben is fokozatosan megjelentek.*” A ma is hasznélt RS-
mai Misekdnyv 51 preficiét kozol.>* Azonban az esztergomi
ritus, melyhez a Verancsics-féle Praefationale is kapcsolodik
Osszesen tizenegy prefaciot hasznalt.>* Ezt a ritust PAzmény
Péter esztergomi érseksége idején a kurialis, romai ritus val-
totta fel az 1629-es nagyszombati zsinat hatdrozata nyo-
man,* és mdig ennek rendelkezései keriilnek megujitasra
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id6rél-idére. Ett6l a Praefationale corpusa sem tér el, csupan
egy tovabbi preficiot®® épit be a szévegbe, tehat 6sszesen ti-
zenkettSt olvashatunk benne. Az év nagy részében hasznalt
koznapi prefacidk mellett megjelennek a kardacsonyi, vizke-
reszti, bojti, a Szent Keresztnek szentelt, a hisvéti, menny-
bemeneteli, piinkésdi, a Szenthdromsdgrdl sz6l4, valamint
a Szliz Mdriardl és az Apostolokrél megemlékezd darabok
is.*” Ezek mellett a Verancsics-féle kodexben rdadasként a
bojti idészak tinnepi alkalmaira irt egy tovabbi prefacié sze-
repel. A Praefationale esztergomi ritushoz valé kapcsol6da-
sat és ugyanakkor a Tridentinum szabdlyozdsihoz még nem
illeszkedd szovegezését jelzi az a tény is, hogy a tridenti és
véglegesen csak 1570-t6] bevezetett szabélyozdssal szemben
az évkozi vasarnapokra még a kozos (communis) prefaciét
rendeli, nem pedig a Szentharomségrol sz6l6t.>

A preficiékhoz egyes missalék olykor két dallamot is adnak,
egy egyszer(ibbet és egy tinnepit. A Verancsics-féle Praefatio-
naléban csak egy dallamot taldlunk a preficidészovegek mel-
lett és ez az tinnepibb, ahogyan a kédex cimlapja is el6re jelzi.
A kozépkori missaléink prefici6-dallamainak vizsgalata® azt
mutatta, hogy az eurdpai gyakorlattal szemben Magyarorsza-
gon érdekes egyiittélés volt megfigyelhetd a kétféle stilus: az
egyszer(ibb és az tinnepibb tekintetében. Mig az itdliai vagy a
német gyakorlatban a 13. szdzadtdl fokozatosan el6térbe 1ép
a szubszemitondlis tuba és az egyszertibb, kéthangd meliz-
makat hasznal6 formdk, addig itthon még a 14. szdzadban is
a szubtonadlis tuba a jellemz6 és igen hosszan tovabbél, amint
ezt a Verancsics-féle Praefationale is mutatja.** Megvizsgilva
a mar kozreadott preficié-kottdkat a Verancsics-féle prefa-
ciék dallamai leginkdbb a Pozsonyban késziilt missalék kot-
taival mutatnak rokonsigot.*’ A dallamalkotés tekintetében
tehat teljes mértékben a hazai viszonyokhoz illeszkedik a ké-
dex.

A szoveg és a dallam vizsgalata mellett végiil nem tekint-
hetiink el a hangjegyirds tanulmanyozasatdl sem. A kvadrat
hangjegyirdssal lejegyzett dallamok pergamenlapokra iréd-
tak, és sok helyen befejezetlentil maradt diszités keretezi Gket.
Anndl is inkdbb értelmezniink kell a hanglejegyzés mddjat,
hiszen a kvadrat forma kiilonésen is szdmos kovetkeztetésre
Osztonozheti a kutatét. A magyarorszéagi forrdsokban a kvad-
rat notacidval késziilt liturgikus kédexek szinte kivétel nékiil
a diatonikus varidnscsoportba tartozé hanganyagot rogzitet-
ték, az ezen kiviil haszndlt notacidkkal azonban a pentaton
dallamokat jegyezték le.*” A 16. szdzadra mdr viszonylag kis
szamban késziiltek kvadrat notdcidval irt liturgikus kéde-
xek.* A pozsonyi tarsaskdptalan Szent Mérton-temploma-
ban a 16. szdzadban is a polifén gyakorlat volt jellemz§ az
Gabban felfedezett misekéruskényvek tantisiga szerint.**
Ennek ellenére a vélhetGen itt készittetett Verancsics-féle ké-
dex a gregorian diatonikus dallamait 6rzi, méghozza nem a
magyar egyhazmegyékre jellemz6 metzigét, neuma vagy ma-
gyar, esetleg keverék notaciéval. A kozépkorban altaldnosan
a kuridlis vagy romai ritusban szokédsos kvadréat hangjegyzés
Magyarorszdgon f6ként a kirdlyi udvar magas nivéja, kilfold-
r6l importélt zenei életében és a szerzetesrendek, de féleg a
Rémdhoz erésen kotddé ferencesek zenei kddexeiben jelent
meg.** Verancsics Praefationaléjdnak kvadrat lejegyzése arra
enged kovetkeztetni, hogy a diplomdciai kérokben és az ud-
varndl szolgalatot teljesitd egri piispok e reprezentativ célbol
kiallitott kédex lejegyzéséhez alkalmasabbnak tekintette az
altaldnosan elfogadott kuridlis notacidt.

Az egykori alexandriai Gstipussal rokonsdgot tarté romai
kénon lényegében véltozatlan hagyomanyaba*® illeszkedik te-
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hét Verancsics kddexe, aprobb részleteib6l, azonban megélla-
pithatd, ahogyan azt mar fent kifejtettem, hogy az esztergo-
mi ritushoz kapcsolédénak tekinthetjikk.”” A Magyarorszag-
rol fennmaradt hangjelzett liturgikus kédexek dallamanyaga-
val 6sszehasonlitva pedig azt tapasztalhatjuk, hogy leginkédbb
a szintén Pozsonyban készitett munkdk hatasét tiikrozi vissza,
ami a kés8bb targyalando diszitésbeli jellegzetességei mellett
is azt a feltevést latszik erdsiteni, hogy talan a pozsonyi kapta-
lan irémtihelyében kell keresniink a kédex scriptorat.

3. A Praefationale inicialéi, festett diszei

A cimlap tandsdga szerint Verancsics egri piispokként a ma-
ga és az egri kiptalan papsiga szdmdra iratta és diszittette
a kddexet Pozsonyban.*® Pozsony szerepe ekkor, Esztergom
torok altali elfoglalasa utan, egyhdzi szempontbdl kiilonosen
is megnovekedett, a mar egyébként is erds politikai-gazdasa-
gi jelentGsége mellett. A Nagyszombatba koltozé esztergomi
érsek igen gyakran tartézkodott a kozeli Pozsonyban, f6ként
kancelldri, hivatali teend6i és az orsziggytilések miatt. Az
el8bbi, ti. a kora Gjkori kancelldriai mikodés a Mohdacs utani
id6kben meglehetsen nehezen kovethetd. Korszakunkban
az esztergomi érsekek, igy el6bb Olah Miklés majd maga Ve-
rancsics, 6t kovetSen pedig az Oldhoz csalddi szélon is kap-
csol6do gy6ri piispok, Liszthy Janos toltotték be a kancelldri
tisztet. Az adatok tandsiga szerint, noha még nem késziilt
monografikus jellegi feldolgozas a Magyar Kancellaria Moh-
dcs utdni torténetérdl, a kancelldria (mint az iratok 6rzési
helye) féként a kancellarok sajat lakéhazaban miikodott,” és
minthogy az esztergomi érsekeknek volt sajat palotdjuk Po-
zsonyban,*® a kancelldria m{ikodése ide erésen kotédott. Sz4-
mos hivatali, korményzati feladatot ellaté személy és szerv
fordult meg ekkor a véarosban, és a kaptalan, mint oktatdsi
kozpont és mint képzett, egyetemet jart értelmiségiek gydjts-
helye,” fontos szerepet jatszott a hivatali teendéket ellaté ré-
teg kitermelésén tdl a konyvmésoldsban, irdsmivészetben is.

A kaptalan a varos szdmara is erds kulturalis-tarsadalmi
tényez6vé vélt a varossal egyiitt mikodtett iskola révén.>
A 15. szdzadtdl azonban megkezd6dott a scriptori miivészet
laicizdléddsa, ekkortél mar vilagi konyvmaésoldkrol is van-
nak informdci6ink.*® Pozsony mivészeti életére ugyanakkor
mar a kozépkorban, ausztriai kereskedelmi kapcsolatai révén,
nagy hatést tettek a kozeli Bécs és Alsé-Ausztria vdrosai.>
Igy a konyvdiszités szempontjabdl lehetségesként meghata-
rozhaté mihelyek kore egyardnt kereshetd az elsGdlegesen
feltételezett pozsonyi kaptalan mellett a kaptalan szdmara
dolgozé idegen (cseh és osztrak) miivészek,* valamint helyi,
pozsonyi vilagi irdstuddk korében is. A kovetkezékben ezeket
a lehetdségeket szem el6tt tartva vizsgadlom a Praefationale
diszitéseit és irasat.

A pozsonyi képtalan konyvtaranak igen gazdag liturgikus
kédex- és kéziratgylijteménye maradt fenn. Ezek kozott meg-
rendelésre kiilfoldon készitett darabok, de Pozsonyban dol-
goz6 mesterek kotetei is megtaldlhatéak. A killonb6z6 mi-
faji illuminalt liturgikus kédexek legszebb darabjai a 14—15.
szdzadtél maradtak fenn itt. Imrefi Janos pozsonyi 6rkano-
nok a csukérdi plébanossal, Szepht Henrikkel készittetett mi-
sekonyvet 1377-ben, melynek egészoldalas kanontabldjira a
kereszten fiiggd Krisztus mellett a megszokott ikonografiatol
eltéréen két ndalakot festettek,*® Nagyszombati Mihaly po-
zsonyi kanonok 1403-ban egy ivréti misekonyvet készittetett
diszes kdnonképpel,*” 1487-88-ban pedig Han Janos pozsonyi
kanonok Gradualéja késziilt el, melynek minidtora a salzburgi
Ulrich Schreier illuminator kérébdl keriilt ki.*® Ennek a ko-

1. kép: Négyzetes hdtterii, virdgdiszes inicidlék a

Verancsics Praefationalébdl. Eger, Féegyhdzmegyei Konyvtar,
N. IIL 1. fol. 2". Pergamen, fekete és voros tinta, tempera,
arany. 377x265 mm. 1563. Foté: Gdl-Mlakdr Zsdfia

dexdiszit6-hagyomanynak egy kései és sokféle forrasbdl tap-
lalkozé darabjénak tekinthetjiik Verancsics Praefationaléjat.
Mindjart a kotet cimlapjan részben aranyozott kapita-
lis antikvékkal irt szoveg és befejezetlen, csupdn el6rajzolt
virdgindas diszléc és keretezés jelenik meg. A gondos kivi-
teldi antikva betlik humanista izlésre vallanak, ahogyan az
egyszerll nyomdai zarédiszekre emlékeztetd virdgos diszléc
is. Az irasa a kovetkezGkben leginkdbb a Bakdcz Gradudle
g6tizélé humanista konyvirdsival mutat rokonsagot.”® Az
egyes praefatidk el6tt az iinnepeknek megfeleléen meghaté-
rozott ordinarium-dallamok elsé soraival kezd4dik a kédex
tartalma, melyek élén kalligrafikus inicidlék lathaték. Ezek
az inicidlék aztdn a prefaciok esetében is végig megmarad-
nak minden Gj mondat kezdetét diszesen megjel6lve, majd a
kénon alatt csak arany szinnel jel6lik a mondatkezdd bettiket,
mig a Pater nostert megel6z6 konyorgésben visszatérnek és
a kédex végéig meg is maradnak a diszes véltozatok. A kotet
els6 felében még gondosabban kivitelezettek és az egyes be-
tiik hatterét indékkal atfuttatott szines négyzetek alkotjak,*
(1. kép) a kotet mdsodik felében viszont mar négyzetes hattér
nélkiili, valtozatos diszités(i bettk éllnak. Ezek megformd-
lasa és szinvildga nagyon gazdag, olykor gétikus szalagok-
bdl hajtogatjak Sket, figurdkkal diszitik vagy csak névényi
elemekbdl dllnak ossze. (2. kép) A kddex elején megjelend
négyzetes hétter(i betik egyszerre 6rzik a kozépkor végi,
magas kvalitasu liturgikus kédexek diszité-hagyomanyanak
egyes elemeit, ugyanakkor a nyomtatott konyvek inicialéinak
legszebb mintdit. Nem lehet ugyanis nem figyelembe ven-
ni a dontéen mar nyomtatott kényvek korszakdban késziilt
Praefationale esetében a nyomdadiszek éltal az illuminatorra
gyakorolt hatdst,” kiilonosen ha ésszehasonlitjuk ezeket a
valtozatos betliket a magyarorszagi nyomddk inicidléival és
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2. kép: I inicidlé a Verancsics Praefationalébdl. Eger,
Féegyhdzmegyei Konyvtdr, N. II1. 1. fol. 24". Pergamen,
fekete és voros tinta, arany. 3775265 mm. 1563.

Foto: Gdl-Mlakdr Zsdfia

metszetes diszeivel. A nyomdadiszek és metszetek kddex-il-
luminéldsra gyakorolt hatdsa egyébként sem ritka jelenség
a korszakban.®> A Verancsics-féle Praefationale inicidléinal
korvonalazhaté tipusok, a négyzetes, virdgindds hétter(
klasszikus antikvék, a gétikus szalagokbdl hajtogatott kez-
débetiik, az emberi vagy dllatalakokkal diszitett antikvdk és a
csupan novényi indakbol és kilonféle viragokbol osszefono-
dé bettik egyszerre taplalkoznak a reneszansz izlésti kddex-,
és oklevél-illumindcidkbol, valamint a korszak nyomddsza-
tdban hasznalt, legszebb humanista hagyomdny letisztult
nyomdadiszeib8l. Azt a stilust, amely a legmagasabb szin-
ten ezt a korszakot megel6z8en a Bakdcz-monogramista
korében vagy a Cassianus-corvina mesterének muhelyében
sziletett, mar nem lathatjuk viszont a 16. szdzad mdsodik
felében, azonban a stilusuk és formakincsiik éltal gyakorolt
hatds kétségteleniil kitorolhetelen maradt.®® Féként igaz ez
a Praefationale els6 felében, igényesen megformalt, négyze-
tes keretezéssel elldtott és indadiszekkel, pompds szinekkel
kitoltott inicidlék esetében. Az észak-italiai reneszansz taldl-
kozésa a gétika hazai novény- és dllatvilag elemeit szivesen
hasznalé gyakorlataval sajatos magyarorszagi kédexdiszits-
mivészetet eredményezett. Kétségtelen, hogy a Verancsics-
féle Praefationale inicialé-diszeiben megjelend allatalakok®
és naturalisztikus névényi ornamentika® (a hazai flora és
fauna ma is felismerhet6 példanyaival) olykor kissé darabos
megfogalmazdsa ebbdl a hagyomanybdl taplalkozik. Ugyan-
akkor az akantuszokbdl, indadiszekbdl 6sszekapaszkodé be-
tk®® vagy az antikizal6 maszkok®” megjelenése reneszansz
stiluselemeket hordoznak. A gétikus szalagokbdl épiild irds-
jegyek®® viszont e hagyomdny maésik forrasét jelzik.
Ugyanakkor megjelennek olyan, nyomdai zarédiszeken fel-
fedezhet6 arabeszkeket imitald, dekorativan hurkolédé és in-
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dafonatos olykor pedig tért vonald betlitestek® és lapszéldi-
szek” is, melyek kapcsdn nem tekinthetiink el a nyomtatott
munkak hatdsdtol.” Verancsics levelez6tarsdnak és barétja-
nak, Honterus Janosnak a nyomddja olyan fraktar diszbet(-
ket haszndlt kiadvényaiban, amelyek hatdsa egyértelmten fel-
fedezhetd a fent emlitett példdkon.”” Noha ezek az arabesz-
kek univerzdlisan minden nyomda készletében megjelen-
tek, néhany mds, példaul emberi alakos inicialénal viszont a
nyomdadiszek vizsgdlata tovabb vezethet. A karacsonyra irt
prefacié kezdetét jelzé Q-inicidléban kissé délt testhelyzet-
ben, széttdrt karokkal 4116 emberi alak” ugyanebben a pozi-
ciéban jelenik meg, de félreérthetetleniil angyalszarnyakkal a
Sarvér-ujszigeti nyomda Q-inicidléjan.”* A néhdny betliben
megjelend delfin”® pedig szintén gyakran ott van nem csupan
a reneszansz formakincsében szamos képzémivészeti agban,
de a kolozsvéri nyomda E-iniciéléjaban is.”® Szintén a kolozs-
vari nyomda zarédiszei kozil valéak azok, amelyek egyértel-
men visszakoszonnek a Praefationale mar emlitett hurkolt
motivumos betdiiben. A gétikus fonatokbdl épitkezd inicid-
1ék parhuzamai pedig a brass6i Coresi-nyomtatvanyokban
tlinnek f6l.”” Ha pedig a cimlap befejezetlen diszlécét vagy a
négyzetekbe foglalt antikvékat tekintjiik, akkor a Huszér Gal
altal mikodtetett nyomda fejléceiben és inicidléiban fedez-
hetjiik fel lehetséges forrasaikat.”

A naturalisztikus allat és novény-abrazoldsok egyarant fol-
lelhet6ek a debreceni Komlés Andras mikodtette nyomda-
ban, de a kolozsvari Hoffgreff-Heltai nyomda készletében is.
A Q-inicidléban fekvd szarvas™ a keresztény ikonografidban
a 42. zsoltdr nyomdn egyszerre jelentkezett a megkeresztelen-
dék lelkét szimbolizalva, vagy vezetett el a megtéréshez egyes
szentek legenddiban, esetleg tiporta el a gonoszt, aki kigy6
képében jelentkezett.*® E sokféle értelmezést leggyakrabban a
legelészd vagy forrashoz igyekvé allat képében dbrazoltak, itt
azonban egy mds ikonogréfiai tipussal van dolgunk, melynek
egyel6re egyéb nyomdai inicidléban valé megjelenését nem
tudjuk kimutatni. A Komlés-féle nyomda T-inicidléjdban®
szerepld bagoly masdt viszont ott taldljuk a Praefationaléban,
ahol egy O-iniciélét formédzé babérkoszoru veszi koril.® Itt
kell megemlitsiik, hogy ez az antikvitasban a bolcsesség alta-
lanos szimbolumként haszndlt, ugyanakkor a keresztény kul-
tarkorben gyakran remeték tdrsasdgdban dbrazolt madarfaj
Verancsics levelezésében is igen szemléletesen jelenik meg egy
alkalommal. Id6ben nem is olyan tdvol, 1568 szeptemberében
frja Verancsics az akkor még fiatal, Erdélybdl visszavagy6do
Radéczy Istvannak azt a levelét, amelyben igy vall: ,Mert én
a Kérpatok sziklatiregeinek magényat tobbre becsiilom, mint
az egész nylizsgd, varosi életet, a baglyok, kuvikok huholdsat
pedig kellemesebbnek tartom, mint a fillemiilék édes daldt,
mint a tengelicék énekét”®® A levélben még tobbszor megjele-
né bagoly-faj taldn egyéni, megrendeldi igényekhez igazodva
keriilhetett a kotet diszit6-motivumai kozé.

Végiil szélnunk kell a kodex taldn legimpozénsabb diszérdl,
a kdnon szévegét megkezdd T-inicidlérol.** Mig a kés6 kozép-
kori hagyomdany a kédnonkép®® kompozici6jéban a kereszten
fliggd Krisztus alakja mellett két oldalrdl kedves tanitvanya,
Janos és édesanyja, Maria jelenik meg, itt egy mésik kompozi-
cids eljarassal van dolgunk. A kompozicié mérete sem azonos
az ekkorra mar egész téblat betolt6 kanonképekkel, hiszen itt
csupdn egy nagyobb méret(i inicidlérol van sz6. A kereszten
fiiggd Megvalto elStt portréi® alapjan is j6l azonosithatéan,
maga Verancsics térdel fépapi orndtusban, imddkoz6 kéztar-
tassal, térdei el6tt imakonnyvel. A hattérben pedig a korszak
tablaképfestészetére jellemzs, miniatiir tijdbrazolassal talal-
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kozunk, melynek késébb kiilonosen a dunai iskola adott nagy
hangsulyt és tette a kompozicié egyik fontos alkotéelemévé.*”
Hogy e tdj a magas szikldra helyezett varfallal és épiiletekkel
mennyire a ,szikldra épilt haz” alluzidja vagy pedig a tény-
leges puispoki székhely, Eger, megjelenitése, az kevéssé meg-
ragadhato.®® A fesziilet elétt térdel6 Verancsics alakja pedig
a korabeli téblaképekrdl és falfestményekrdl is ismert dond-
tor-dbrézolasokat juttatja esziinkbe.®” Itt a dondtor kisméret(i
megjelenitése, mint ahogyan a késé kozépkortdl dltaldnosan,
elttinik, a kompozicié aranyos, alapvetéen a Megvaltéra f6-
kuszal, az imddkozé alak Krisztus arcdba tekintd, kéré pil-
lantasa nyomdn. Ugyanakkor a festdi, finom ecsetvondsokkal
aprolékosan megjelenitett arcvondsok és a téj, az, ami megra-
gadja a szemlél6t a disan aranyozott, gyiimolcsfiizérrel 6sz-
szekapcsolddo, felfeslé novényi indék alkotta bet(i keretében.

Noha a Praefationale szinvonala nem vethetd 6ssze a rene-
szénsz kodexmiivészet legszebb darabjaival mégis j6l mutatja
a 16. szdzad végére jellemz§ szellemi élet dtmeneti jellegének
és véltozasainak ellenére is a humanista értékekhez és szépség-
hez val6 ragaszkodast. Az antikizdlé stilus és a késé gotika for-
mavilaga 6tvozédik itt a hazai kézisajtd elsd, szép és letisztult
nyomdadiszeinek hatdsaval a stiluselemek egyfajta kiillonos
Osszevegyiilésében. Hiien tiikrozi vissza mindez a mentalitd-
sdban, problémadiban, gazdasagi és politkai viszonyaiban nagy
dtalakuldsok el6tt all6 Magyarorszag kulturdlis képét, ugyan-
akkor megrendelGje szandékait, lehetdségeit és preferencidit is.

4. A Praefationale kotése

A hazai kotéstorténet mdra részben feltirta az eddig a Ma-
tyds corvindi dltal méltatlanul héttérbe szoritott idészak, a
16. szdzad kozepének és végének, jellemz8, mar erésen né-
metes hatds alatt fejl6dé kotéseinek stiluselemeit. A szelle-
mi folyamatok valtozdsaira érzékenyen reagald tarsmiivésze-
tek, mint a mar fent emlitett kddexdiszités és a konyvkotés is
nagyon jol mutatjak ennek az dtmeneti korszaknak az igen
heterogén forrasokbdl tdpldlkozé hagyomdnyait. Az 1520-as
évektdl a corvindk itdliai jellegl kotéstablait felvaltjak a né-
met teriileteken jellemzd gétikus elemek és egyre erésebbé
valnak a német reneszansz kotésekre jellemz6 gorgetds di-
szek.”® Az 1541-t6] alakulé magyarorszégi nyomdéak mellett
tobbnyire német nyomddszok, illetve konyvkot6k miikod-
tek. A kotésmiivészet németes jellegének kialakuldsa azon-
ban nem minden dtmenet nélkil tértént meg, erésen tdp-
ldlkozott a reneszénsz kordbbi fazisaibdl, megtartva annak
néhdny stiluselemét.”® Ebben, a kényvkoétések szempontjé-
bdl Gj, németes igazodasu id6szakban keletkezett Verancsics
Praefationaléjanak mai kotése is, melynek leirdsat a kovetke-
z6kben adjuk: Vildgos bérrel bevont fatdbla. Hat borda. Ké-
tés mérete: 73,377 x 265 mm. Fémcsatoknak, sarokvasalds-
nak nincsen nyoma. Vaknyomadssal. Gorget6k (nem szignal-
tak): 1. 40 mm széles német palmettadisz, illetve fonadékdisz;
2. 20 mm széles Salvator-gorget6 a Salvator-mihelybdl; 3. 20
mm széles [Salvator]-[Ddvid]-[Paulus]—[Johannes] gorgetd.
Egyesbélyegzik: a. kis rozetta; b. virdgts; c. Aldus levél; d. 6sz-
szekapcsolt Aldus levelek.

Megvizsgalva a Praefationale jelenlegi kotését, lathato,
hogy az bizonyosan utdlag késziilt, ahogyan a korabeli gya-
korlatban ez éltaldnos is volt, hiszen tobbségében a befejezett,
cruddban dtadott kéziratot vagy nyomtatvanyt a tulajdonos
kottette be, gyakran a hasznalat helyén.”® Erre utal a lapok ko-
riillvagdsa, és egyes miniatura-lapszéldiszek sériilése is. Hogy
ez vajon egy atkotés vagy pedig az els6 és maig valtozatlan ko-
tése-e a kddexnek tovabbi kérdéseket vet fel. Azonban a ké-

riillvagott lapokbol inkabb arra lehet kovetkeztetni, hogy Gjra
kototték a kéziratot. A kotés helyének meghatdrozasaban a
kiindulépontot a korszakban altaldnosan a német reneszansz
vaknyomasos kotések diszitéséhez eszkoziil hasznalt, gorge-
tok és lemezek vizsgalata nyujthat.”® A vildgos bér, meglehe-
tésen rossz allapotu kotésrél készitett ceruzalevonat alapjan
a kotésen harom gorgetSt és hirom egyesbélyegz6t kiilonit-
hetiink el. (3. kép) A gorgetSk esetleges szignalasat nem lehet
megidllapitani. A kézéplemez hidnyzik, helyét a legszéls6 gor-
getd ismétlésével toltotték ki.

A kotés a korszakban jellemzd vaknyomdssal késziilt. A
bérboritas fatdblakra keriilt. A levonat vizsgalata alapjén, a
gorgetbket tekintve parhuzam mutathaté ki a zirichi dn.
Salvator-mihely egyes gorgetdivel.”* A viszonylag kis kapa-
citasa ziirichi Salvator-mthelyben késziilt munkakon meg-
jelend, legjellemz3bb, Salvator-gorgetével és széles, stilizalt
német tipust palmettdval mutat rokonségot a Praefationale
legszélsé gorgetbje, illetve a kovetkezd savban megjelend
Salvator-gorget6. Az a német reneszansz palmettadisz (le-
veles, szalagos fonadékdisz), amely a lemez kozépsé felén
megismétlddik a hazai 16. szdzadi kotések igen gyakori disze.
A kozéps6 savban pedig a kutatds altal mar azonositott Salva-
tor-gorgetd fedezhetd fel egyértelmtien.’® A ziirichi mihely
feltételezhetSen 1566—1586 kozott miikodott és 9 gorgetot és
3 bélyegz8t haszndlt, melyek kozil 5 gorgets és két bélyegz6
egyértelmien ziirichi szdrmazdsd, a tobbi Bazelban is hasz-
nalatos volt.”® Ezek a gorgetdk akar utdnmetszéssel, akar
vasarlassal is eljuthattak Magyarorszdgra, ahol végil a Ve-
rancsics-féle Praefationalét kotették. A Salvator-gorgetd és a
német tipusu stilizalt palmetta mellett a kozéplemez helyét
koriilfogd sdvban egy tovabbi gorgetdt fedezhetiink fel, amely
valészintileg egy kissé atalakitott és utdnmetszett véltozata
annak a gorgetének, mely a Muckenhaupt Erzsébet dltal le-
irt, a Csiksomly6i Miemlékkonyvtar dlloméanyaban levé Pu-
cer Caspar-kétet diszitésében is megjelenik.”” A wittenbergi

3. kép: Gorgetdk ceruzalevonatai a Verancsics Praefationale
kotésérdl. Eger, Féegyhdzmegyei Konyvtdr, N. III. 1. Fehér bérrel
bevont fatdblds kitésrdl. 381x268 mm. Ceruzalevonat és

foto: Gdl-Mlakdr Zsdfia
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4. kép: A Verancsics Praefationale kotése. Eger, Féegyhdzmegyei
Konyvtdr, N. IIL. 1. Fehér bérrel bevont fatdbla, vaknyomdssal.
381x268 mm. Foto: Gdl-Mlakdr Zsdfia

Hans Reinisch mihelyében késziilt kotet gorgetdje, a német
tipust palmetta mellett, mely itt is a kozéplemez helyén fi-
gyelhet6 meg, a Megviltdt, David kiralyt, Pél és Janos aposto-
lokat jeleniti meg. A Praefationale belsé gorget6jén is ezeket
az alakokat latjuk viszont ugyanazokban a p6zokban, azonban
itt fejiik felett medalionokba foglalt dicsfénnyel 6vezett férfit
helyeztek el. Szinte kézzelfoghatd, ahogyan egy-egy mester
kezén a korabbi formakincs 4tlakul mégis tovabboroklédik.

A Praefationale kotésének kompozicidja egészen egyér-
telmiien elvélik a reneszansz konyvkotés centralis stilusatol
és mintegy szényegszeriien az egész fedelet boritja nyomas.
Az elsé tabla kompoziciéjdhoz képest a héttidbla minimalis
véltoztatdsokkal késziilt. Az el6tabla kozéplemezének he-
lyén futé dupla palmetta-sav helyett a hattablan, elvéve egy
egyesbélyegzikkel diszitett savot, egyetlen szélesebb palmet-
tadiszt alkalmaztak csak, a kompozicié tobbi elemét valtozat-
lanul hagyva (4. kép).

Osszefoglalva elmondhaté, hogy a kétés a munka elkésziil-
tét, 1563-at kovetben jott létre, melyet tobbek kozott igazol a
németes hatas stilus korszakolasa és a Salvator-mitihely data-
lasa is. A diszités és az iras, mint mdr fent targyaltuk Pozsony-
ban késziilt, a kotéssel kapcsolatban viszont az Gjabb kuta-
tédsok alapjan felmeriil a nagyszombati képtalani konyvkots-
mihely kozremikodésének lehet8sége is. Taldn az itt 1étrejott,
a nagyszombati CH-monogrammos kétéscsoporttal® azono-
sitott mthelyben kottethették be a Praefationalét. Az itt kot-
tetett munkak készletében hasznalt gorgeték ugyanis azono-
sak a Praefationale kotésén megjelenékkel, tovabbéd a Nagy-
szombat egyhdzmegyei kozpontként valé miikodése is azt va-
16szindsiti, hogy az egyetlen magyarorszégi katolikus nyomda
mellett m(ikodd mithelyben kottethették be a diszes kodexet.
A ziirichi, wittenbergi mihelyekben is megjelend diszek nem
csupan vasarlassal, de utdnmetszéssel is keriilhettek a Telegdi
Miklés nyomdaja mellett miikodé konyvkots-mihelybe, ami
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egyaltaldn nem ritka a korszak gyakorlatat tekintve, melyben
a konyvkotSk diszitdszerszamai kereskedelmi drucikkeknek
szamitottak. Az j gazddkra talal6 eszkozok pedig hamar kop-
tak és Gjrametszésiik a nyomdai szakemberek szamara nem
jelentett komoly problémdt. Tehét az 1577-ben, Nagyszom-
batban Telegdi Miklds dltal alapitott nyomda mellett miik6dé
mithely CH monogrammos gorget6i val6szintisithetéen nagy
szerepet jatszottak a Verancsics-féle Praefationale kotésének
diszitésében. Az Osszességében kvalitasos, hazai késé rene-
szansz kodexdiszitd- és konyvkots-mivészet, valamint kora
Ujkori liturgia dtalakuldsdnak lehetiink tanti Verancsics An-
tal maig fennmaradt, és ezért mar 6nmagdban is jelentds ké-
dexének behat6 tanulmanyozasa révén.
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szet Magyarorszdgon (16-17. szdzad), Kidllitds a Magyar
Nemzeti Galéridban, 2008. mdrcius 28—2008. jiulius 27.
Kiallitasi katalégus. Szerk. Mik6 Arpad—VERS Maria,
Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2008, 22-35.

3 A teljesség igénye nélkiil: BARTONIEK Emma: Fejezetek
a XVI-XVII. szdzadi torténetirds torténetébdl. Budapest,
1975; SOROS Pongréc: Verancsics Antal élete. Esztergom,
1898; Memoria Rerum 1504-1566. Kiad., ut., jegyz.: BEs-
SENYEI J6zsef. Budapest, Magyar Helikon, 1981, 129—148;
GAL-MLAKAR Zséfia: Adatok Verancsics Antal udvard-
nak torténetéhez. In: Fons, 14. évf. (2007), 279—337.

4 Izabella udvarabdl valé tavozasaval kapcsolatban mar ko-
rabban megfogalmazott alldspontot lasd: GAL-MLAKAR
Zsofia: Verancsics Antal kordnak humanista hdlézatd-
ban: Vizlat egy kapcsolati hdlo modellezéséhez. In: Publi-
cationes Universitatis Miskolcinensis, Sectio Philosophica,
Tomus XIV, Fasciculus. Szerk. HORVATH Zita. Miskolc,
Miskolci Egyetem, 2009. 115—144.

5 SOROS, 1898. 31.

6 Kovetségérol kiadott levelezéseld. Verancsics Antal dsszes
munkdi 1I-V., XII. (Monumenta Hungariae Historica
2. Scriptores II-XIII.) Kozli: SzALAY Laszlo—WENZEL
Gusztdv. Pest—Buda, 1857-1875.

7 KoLLANYI Ferenc: Esztergomi kanonokok 1100-1900. Esz-
tergom, 1900. 150.

8 LAKATOS Adél: Verancsics Antal. In: Esztergomi érsekek
1100—2003. Szerk. BEKE Margit. Budapest, Szent Istvan
Tarsulat, 2003. 265.

9 ZOVANYI Jend: A magyarorszdgi protestantizmus 1565-t51
1600-ig. (Humanizmus és reformécid, 6). Kiad. LADANYI
Séndor. Budapest, 1977. 276.

10 ZOVANYI Jend: A reformdcié Magyarorszdgon 1565-ig. Bu-
dapest, 1921. 476.

11 SZALAY-WENZEL, 1870. IX. 47.

12 SZALAY-WENZEL, 1871, X. 71. és DoMoOKOs Gyorgy:
Ottavio Baldigara. Egy itdliai vdrfunddlé mester Magyar-
orszdgon. Budapest, Balassi Kiadd, 2000. 38—39. Ersekﬁj—
varon az ottani eréditést a Nyitra masik oldaléra igyeke-
zett athelyezni, annak kedvez3bb védhetdsége miatt.
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Verancsics 1563. juniusaban késziilt feljegyzése tuddsit a
varban végzett Gjjaépitési munkdlatairdl, lasd: SzaLay—
WENZEL, 1870. IX. 27—28. illetve Havas1 Krisztina: Re-
neszdnsz mdrvdnydombormii toredékei az egri vdrbdl. In:
Mijvészettiorténeti Ertesitd, 65. (2006) 1. sz. 102.

A feltételezhetéen Este-i Hiyppolit megrendelésére ké-
sziilt, egy angyal torzéjat 6rz6 toredék feldolgozdsat Ha-
vasi Krisztina végezte el. HAVASI, 2006. 95—117.
GAL-MLAKAR, 2007. 323.

SUGAR Istvan: Az egri piispokok torténete. Budapest,
Szent Istvan Tarsulat, 1984. 263.

18. szdzadi kézirdssal: Capit(ulus) Agr(iensis)
SZALAY—-WENZEL, 1871. XI. 316—326.

Mikd, 2008. 83.

Ezek koziil az 1762-ben felvett jegyzékben még a Kapta-
lan tulajdondban van: Egri Féegyhdzmegyei Levéltar, Eger,
Archivum Vetus, Acta extraneorum Miscellanea, Nr.
2804. Catalogus Librorum Bibliotheca Capituli Agriensis.
VARJU Elemér: Adatok az egri érsekmegyei konyvtdr is-
mertetéséhez. In: Magyar Konyvszemle, 25. évf. (1902), 30.
BITSKEY Istvan: Piispokok, irok, konyvtdrak. Egri fépapok
irodalmi mecenatiirdja a barokk korban. Eger, Heves Me-
gyei Mtizeumi Szervezet, 1997, 99.

Az 1781-ben felvett listdban mar ott taldljuk a Praefationa-
1ét: EK, Ms. 2083. Catalogus Bibliotheca Agriensis Anno
1781 conscriptus, fol. 70.

Cimlapjén a kovetkezd cimzéssel: Praefacionale Missa-
rum solennium Episcopalium: Quod Antonius Verancius
Nacione Dalmata, patria Sibenicensis, Episcopus Agriensis
suo, et eorum usui describendum depingendumgque cura-
vit, quibus post eius obitum coelitus dabitur. Anno Do-
mini M. D. LXIII. Posonij ad Dannubium in Pannonia.
Ferdi(nando) caesare Augus(to) foel(ici)lmp(eratore). EK,
N.IL 1. f. 1%

SZENDREI, 1981. 133.

MELITENSL Dominico — MELITENSI, Carolo: Hierolexicon
sive Sacrum Dictionarium. Romae, 1677. 489., ill. KUHAR
Fléris — RADO Polikarp: Liturgikus Lexikon. Komérom,
1933. 339.

Missalis Romani editio princeps Mediolani anno 1474
Prelis Mandata, Fuentes Liturgicas, Mendoza, Centro de
Estudios Filosoficos Medievales, 2004. LelShelye: Biblio-
teca Ambrosiana (Incun. 2024 olim S. Q. N. II. 14) ill. Bib-
lioteca Apostolica Vaticana (Rossiana stampati 125).
DoBszAay LASzLO: Az esztergomi ritus. Budapest, Uj Em-
ber Kiadd, 2003. 86.

Liturgikus lexikon. Szerk. VERBENYI Istvin—ARATO Mik-
16s Orbdn. Budapest, SZIT — Kairosz, 2001, 211.
HoORECZKY, Jan: A miseliturgia szovegfelépitése. In: Ke-
reszténység, Kultiira, Kozélet. Szerk. Z1LKA, Tibor. Buda-
pest—Piliscsaba, PPKE BTK-METEM, 2001. 89—90.
SZENDREI, 1981. 44.

PAszTOR Lajos: A magyarsdg valldsos élete a Jagellok ko-
rdban. Budapest, METEM, 2000. 74.

Missale Romanum, Romai Misekonyv. Osszedll. Orszé-
gos Liturgikus Tandcs, Budapest, Az Apostoli Szentszék
Konyvkiaddja, 1991. 383—433.

DoBszay, 2003. 85.

BARrDOs Kornél: Magyarorszdg zenetorténete 1541—1686.
Budapest, Akadémiai Kiadd, 1990. 157.

EK, N. III. 1. fol. 18—20.

EK, N. III. 1. fol. 5—41.
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DoBszAy, 2003. 86. ill. EK, N. III. 1., fol. 5.

RAJECZKY Benjamin: Kozépkori missaléink praefatio-dal-
lamai. In: Rajeczky Benjdmin irdsai. Szerk. FERENCZI Ilo-
na. Budapest, Zenemiikiadd, 1976. 107-119.

RAJECZKY, 1976. 118.

RAJECZKY, 1976. 111—113.

SZENDREI, 1981. 57.

SZENDREI, 1981. 140.

Papp Agnes: Katolikus egyhdzi zene, szécikk. In: Magyar
Mijvelddéstorténeti Lexikon V. Budapest, Balassi Kiado,
2006. 185.

SZENDREI, 1981. 42.

MEZzEY Lészl6: A rémai misekdnon. In: Magyar Egyhdzze-
ne, 3. évf. (1995/96) 3. sz. 277—286.

DoBszAy Laszlé: A Breviarium Strigoniense jellegzetes
pontjai. In: Ars Hungarica, XVII évf. (1989) 1. sz. 38. Né-
mi bizonytalansdgot okoz, hogy a miseszovegek esetében
joval nehezebb helyi hagyoményokat kimutatni, mint a
breviariumok esetében, hiszen az el6bbiek joval egysége-
sebbek voltak nemzetkozileg.

EK, N. III. 1. fol. 1%

Fazekas Istvan: A Magyar Udvari Kancelldria leltdra
1577-bdl. In: Fons, IX. évf. (2002) 232.

GAL-MLAKAR, 2007. 289—294.

KOBLOs Jozsef: Az egyhdzi kozépréteg Mdtyds és a Jagel-
l6k kordban. Budapest, MTA Torténettudomdanyi Intéze-
te, 1994. 444—480.

SEDIVY, Juraj: Az egyhdz a kézépkori Pozsonyban. Régi vi-
lasztdsok és uij kérdések In: Fejezetek Pozsony torténetébdl
magyar és szlovik szemmel. Szerk. CzoH Gabor-Kocsis
Aranka-TOTH Arpéd. Pozsony, Kalligram, 2005, 124.
SEDIVY, 2005. 125.

CERNA-STUDNICKOVA, Milada: A miivészeti élet és kap-
csolatai Pozsonyban, Zsigmond kirdly uralkoddsdnak ide-
jén. In: Ars Hungarica, XIL. évf. (1984) 32.

A szakirodalom a pozsonyi képtalan éltal 6rzétt illumi-
nélt konyvek egy részét cseh és osztrdk mestereknek tu-
lajdonitja, mas részét kiilfoldon iskoldzott pozsonyi mes-
ternek. CERNA-STUDNICKOVA, 1984. 32.

CsoNTOSI Janos: Adalékok a magyarorszdgi XIV-XV.
szdzadi konyvmdsoldk és betiifesték torténetéhez. In: Ma-
gyar Konyvszemle, 4. évf. (1879) 47.

KNauz Néandor: A magyar egyhdz régi mise- és zsolozs-
makonyvei. Esztergom, 1870, 12., CSONTOSI, 1879. 48.
HorrMANN Edith: Régi magyar bibliofilek. Szerk. WEHLI
Tiinde. Budapest, MTA Miivészettorténeti Kutatéintéze-
te, 1992. 152., illetve BURAN, Du$an—SEDIVY, Juraj: Listiny
a knizné maliarstvo na sklonku stredoveku. In: Gotika.
Dejiny slovenského vytvareneho umenia. Szerk. BURAN,
Dusan. Bratislava, 2003, 516—517.

Bakécz Gradudle, Esztergom, Fszékesegyhazi Konyvtar,
Ms. L. 1a, v6. SZENDREI, 1985. 163.

EK, N. IIL. 1. fol. 274"

MIKO, 2008. 83.

A fels6-rajnai E. S. mester vagy Martin Schongauer met-
szeteinek hatdsat szamos hazai liturgikus kédex illumina-
lasdban felfedezhetjiikk. SOLTESZ Zoltdnné: A magyaror-
szdgi konyvdiszités a XVI. szdzadban. Budapest, Akadé-
miai Kiado, 1961. 16.

Mik6 Arpéd: IL Lajos kirdly cimereslevelei. Egy specidlis
heraldikai reprezentdcids forma mijvészettiorténeti kérdeé-
sei a késoi Jagello-korban Magyarorszdgon In: Habsburg
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Mdria, Mohdcs ozvegye. A kirdlyné és udvara 1521— 1531.
Budapest Torténeti Miizeum, 2005. szeptember 30.—2006.
janudr 9. Kiallitasi katalégus. Budapest, 2005, 74., 77.
Lasd EK, N. IIL. 1. f 15%, f 35",

Lasd EK, N. IIL. 1. f. 12Y, f 14",

Lésd EK, N. IIL. 1. f. 315, f 35"

Lasd EK, N. IIL. 1. f. 12V, f. 14".

Lasd EK, N. IIL. 1. f. 275 f. 13",

Lasd EK, N. IIL 1. f. 24", £. 26~

Lasd EK, N. IIL 1. f. 20"

Noha kéziratos elézményiik is van igen szép példdkkal,
mint Varadi Péter kalocsai érsek Szent Jeromos leveleit
tartalmazo kotete, melyet indafonatos diszekkel festettek
ki. HOFFMANN, 1992. 133—134.

V. Ecsey Judit: Régi magyarorszdgi nyomddk betiii és di-
szei 1473—1600. Budapest, OSZK-Balassi Kiado, 2004.
Lasd EK, N. IIL 1. f. 10"

SOLTESZ, 1961. IX. tébla, 16.

Lasd EK, N. IIL. 1. f. 8Y, f. 32~

SOLTESZ, 1961. XIV. tdbla.

SoLTEsSzZ, 1961. XXX. tébla.

SoLTESZ,1961. XXXII-XXXIII. tébla.

Lasd EK, N. IIL. 1. f. 35"

SEIBERT, Jutta: A keresztény miivészet lexikona. Budapest,
Corvina, 1986. 284.

SOLTESZ, 1961. XLIII tébla.

Lasd EK, N. IIL. 1. f. 15~

KraniczaAy Tibor (Szerk.): Janus Pannonius. Magyaror-
szdgi humanistdk. Budapest, Szépirodalmi Konyvkiado,
1982. 728. A szoveg forditasat Csonka Ferenc készitette.
EK, N. III. 1. f. 42~

KirRsCcHBAUM, Engelbert (Szerk.): Lexikon der christlichen
Ikonographie. Allgemeine Ikonographie 2. Rbma, 1969. 492.
GyuLral Eva: Egy kozép-eurdpai tudds portréjdhoz. Ve-
rancsics-ikonogrdfia In: Parasztok és polgdrok. Torténeti
tanulmdnyok Toth Zoltdn tiszteletére. Szerk. POZsGAI
Péter—-CzocH Gabor-HORVATH Gergely Krisztidn. Bu-
dapest, Korall, 2008. 170, 173.

VEGH Jéanos: Dunai iskola, sz6cikk. In: Magyar Miivels-
déstorténeti Lexikon II. Budapest, Balassi Kiadd, 2004.
259—260.

A hasonlé héttérben megjelend téjdbrazoldsok esetében
gyakori sematikussdg problematikussa teszi a kérdést, il-
letve gyakran azonosithatatlanok a hattérben 1évé épiile-
tek. Noha van olyan példa a korszakbél, mint a Pozsonyi
antifondle 1¥ A-inicidléja, melynek hétterében a pozso-
nyi var épiiletét jelzé két torony lathaté. Maros1 Ernd
(Szerk.): Magyarorszdgi miivészet 1300-1470. Budapest,
Akadémiai Kiadd, 1987. 629. Az Egerrél ebbdl az idébsl
késziilt metszetek ugyan nem zérjak ki az dbrazolds ilyen
szandékat, azonban bizonyitani nem tudjuk az egyezést.
Lasd: Hans Siebmacher: Eger 1596-0s ostroma - rézmet-
szet. In: SUGAR Istvan: Az egri vdr historidja. Budapest,
Zrinyi Kiado, 2002. 72.

A rengeteg példa koziil csak egyet emlitve: az 1520 ko-
rillire datélt eperjesi Szent Anna harmadmagaval-oltar-
kép Hiitter Janos vérosi szendtort és fiat véddszentjiikkel,
Szent Janossal 6rokiti meg. Magyar Nemzeti Galéria Ltsz.
53.566. )

Sz. KOROKNAY Eva: Magyar reneszdnsz konyvkitések.
(Miivészettorténeti fiizetek 6.), Budapest, Akadémiai Ki-
adé, 1973. 31.

SZ. KOROKNAY, 1973. 46.

RozsoNDAI Marianne-MUCKENHAUPT Erzsébet: Teleg-
di Miklos és a nagyszombati CH-monogramos kotéscso-
port. In: Magyar Konyvszemle, 116. évf. (2000) 3. sz. 287.
MazaL, Otto: Europdische Einbdndkunst aus Mittelalter
und Neuzeit. 207 Einbéinde der Osterreichischen Natio-
nalbibliothek, Graz, 1970. 51.

STEINMANN Judith: 16. szdzadi ziirichi konyvkitések a
Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyvtdrdban. In: Ma-
gyar Konyvszemle, 118. évf. (2002) 3. sz. 243.

STEINMANN, 2002. 244.

STEINMANN, 2002. 243.

MUCKENHAUPT Erzsébet: XVI szdzadi német rene-
szdnsz tipusi szigndlt konyvkotések a csiksomlydi mij-
emlékkonyvtdr gytijteményében. In: Erdélyi Mizeum s5.
évf. (1993), 3—4. fiz. 1—23. 1993, 18. A kotés pontosan
szigndlt és datalt, 1560-ban készitették, tulajdonosa Jacob
Ritschen 1572-ben tett bejegyzést az elsé tabla belsd felére.
Csiksomly6i Miiemlékkonyvtér, Ltsz. 1491.

98 ROZSONDAI-MUCKENHAUPT, 2000. 285—306.

91
92

93

94

95
96
97

Art historical considerations on the Liturgical Book of
Antal Verancsics

Antal Verancsics’s Praefationale is a special liturgical book
from the 16" century preserved in the Archdiocesan Library
of Eger. It was illuminated and written in Bratislava in 1563.
This hand-painted and hand-written liturgical book, from a
time when book printing prevailed, is a unique piece of the
Library’s collection. Collecting illuminated books was an im-
portant part of the representation of Hungarian humanists
in the 16™ century. Antal Verancsics, the successful diplomat
first became Bishop of Eger, later Archbishop of Esztergom
and the governor of Hungary. In 1563 he had this liturgical
book made for his first bishopric mass probably by a member
of the Hungarian Chancellery or a foreign master. The orna-
ments and letters of the manuscript are partly from the late
medieval Hungarian tradition of illuminating documents and
from Hungarian printed ornaments. One part of the initials
in the book has squared background with interlacing foliate
tendrils and splendid colours, the other part of the capital
antiquas are decorated with naturalistic plants and animals
with darker colours. We can also find a decorative slat on the
title page, which is very similar to ones that can be seen in
several printed books of the same period.

The codex was written in a humanist rounded bookhand
on parchment. The tunes of the Praefationale were written in
squared notation, which were used by only the Papal Court
and the Franciscans during this time. Another special feature
of this book is its literary genre, since this is a unique copy of
a collection of archbishopric prefates in Hungary.

The Praefationale has wooden boards covered with white
leather. The binding was made in a late medieval German
style with patterns using runners on the leather binding. The
binding of the Praefationale shows three runners used in
general. These were from Ziirich and other German binding
workshops that sold material to Hungarian workshops. In
Hungary the press of Miklés Telegdi in Trnava worked with
similar runners to the ones used on the Praefationale.

Although the style and elaboration of the Praefatonale can-
not be compared with the best renaissance liturgical codices,
its unique genre and ornaments show bishop Verancsics’s hu-
manist taste and illustrate his role in Hungarian renaissance.
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