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TEREI GYORGY
Az Arpad-kori Kéna falu feltarasa’

2003 szeptembere és 2005 augusztusa kozott 20 honap dsatési
munka soran keriilt feltardsra az Arpad-kori Kéna falu Bu-
dapest XI. keriiletében Ujbuda-Tévaros-Laképark (kordbban
Kéérberek-Tévaros-Lakopark néven szerepelt) épitését meg-
elézben. A teriilet 7000 éve kisebb-nagyobb megszakitasokkal
lakott volt, utolsénak az Arpad-kor végén laktak, utdna emberi
megtelepedésnek nem taldltuk nyomat. A 20. szdzadban gyii-
molcsosként haszndltak, igy sem leletek, sem régészeti infor-
mécidk nem keriiltek el. A teljes lel6helyet keletré] a Balatoni
ut, délrél a Ké-ér patak, nyugatrdl az egykori Vasvari laktanya,
északrdl pedig a Budapest-Hegyeshalom vasttvonal hatarolja.

Nem volt minden el6zmény nélkiili a feltaras, hiszen a koz-
vetlen kozelben, a patak tuloldalin a Tétényi-fennsik pere-
mén H. Gyiirky Katalin 1981 és 1989 kozott tarta fel a kdnai
apatsag romjait. A régészeti és a torténeti adatokbdl egy, a
kolostort megel6z4 plébéniatemplom meglétét vette fel.” Az
apatsdg épitését Apa banhoz és a 12. szdzad kozepéhez kotot-
te.> A monostorrdl megjelent konyvben mar emlités szintjén
megtaldlhat6 a kozelbe lokalizélhaté falu, bér az feltarast ve-
zetd régész nem a patak tiloldalan gondolta a falu meglétét.*

A telepiilés 12—13. szazadi meglétérdl okleveles adattal nem
rendelkeziink, egy 1325-ben kiadott, Nevegy falu hatdrat leir6
irat lehet segitségiinkre, mely alapjan az apatsdgot is azono-
sitani lehetett.

Foldbemélyitett hazak

A teriileten kozel 200 foldbe mélyitett haz, valamint négy na-
gyobb méretli ugyancsak foldbe mélyitett tarolohelyiség ke-
riilt el6. A hazak altaldnos nagysaga 3,5x2,5 méter.

A hazak tjolds szempontjabdl két tipusra oszthatéak: Az
els6 csoportndl az dgasfik bedsasai alapjan a tetGszerkezet
irdnya kelet-nyugati volt, a legtobb esetben az északkeleti sa-
rokban taldlhaté a kemence, az Osszes haz 55%-at teszik ki.
A masodik csoportba azok a hazak tartoznak, melyekben az
északi és déli oldalon talalhatéak az oszlophelyek, ebben az
esetben néhany kivételtdl eltekintve mindig a délkeleti sarok-
ban van a kemence.

Legtobbszor a hazak két rovidebb szemkozti oldalanak ko-
zepén egy-egy agasfa allt, erre a megtaldlt két oszlophely utal.
Ritkdbban hdrom c6l6plyuk is van, néhdny alkalommal egy
sorban négy bedsast is megfigyelhettiink, de ilyenkor felvet6-
dik a kérdés, hogy mindegyik bedsés a tetészerkezethez tarto-
zott-e. Az oszlophelyek altaldban a haz padléjdba mélyedtek,
néhdny esetben félig a hdz oldaldba mélyiiltek bele, egy-egy
alkalommal pedig a godron kiviil talaltuk meg Sket. Atlagos
mélységiik 10-15 cm, ennél lényegesen mélyebbek és nagyob-
bak is voltak, melybdl arra kovetkeztettiink, hogy ezeken a
helyeken taldn kicserélték, és mélyebbre astik az dgasfikat.

A hdzakban feltart kemencék tobbsége a téglalap alaku hé-
zon beldl helyezkedett el kétféleképpen. Egyik esetben meg-
hagytak egy agyagtombot, és abba véjtak bele a kemencét,
vagy a haz belsé faldhoz tapasztottak, és a szabadon all6 olda-
lat kovekkel erdsitették meg. A madsik esetben a kemencét a
sarokba, a hdz alapteriiletén tdlnyulva alakitottak ki. Ez a tény
is megerdsiti, hogy a tet6zet jéval tdlnyulhatott a hiz god-
rén. A sutéfeliilet 1 méteres dtmérdje atlagosnak mondhaté.
Egyréteg platnit ritkdn taldltunk, gyakoribb, a 2—3 meggjitas.
Egyik kemencében hat réteget kiilonithettiink el.

A kemencék szajanal altaldban koveket taldltunk. Gyakran
a templombdl szdrmazé kvaderkovekkel erdsitették meg a
sériilésnek leginkabb kitett részt. Ezeket a hdzakat késébbi-
eknek hatdrozhatjuk meg, hiszen feltételezésiink szerint a 12.
szazad kozepén épiilt templom elsé atépitése sordn keriilhet-
tek ide a kovek.

Az dltaldnosnal 1ényegesen kisebb hézszer(i épitményeket
is taldltunk a teriilet délkeleti részén, a patakhoz kozel. Ezek
2,5x2,5 méteresek voltak, két végiikon egy-egy oszlophely-
lyel, sarkukban kemencével. Ilyen kisebb méretii hazak csak
ezen a teriileten fordultak eddig eld. Ezzel szemben a falu
déli, patakhoz kozeli részén nagyobb méretl hézakat is meg-
figyeltiink, melyek alapteriilete 5,5x3,5 méter volt. Ezek mind
tdjolasban, mind szerkezetben hasonléak voltak a tobbihez;
taldn a kemencék kialakitasdban figyelhettiink meg nagyobb
gondossagot.

22 esetben taldltunk fejjel lefelé forditott egész cserép-
edényt, benne éllatcsontot, tojashéjat, vaskést, vasszoget és
bronztht. A tojashéj mellett héziszdrnyas, kutya, macska
csontjait talaltuk meg, harom fazékban azonban csuka ma-
radvanyai voltak, nagyon fiatal egyedek keriiltek bele az
edénybe.® Részben a hizak padldja ald, részben f5ldbe mélyi-
tett hazakon kiviil talaltuk meg az edényeket.

Feltartunk négy nagyobb alapteriilett (26—65 m?), mélyebb,
lejarattal rendelkez6 épitményt is. (1. kép) Tobb esetben a
padlé és a fal taldlkozdsandl colopsor nyomai figyelhetéek
meg. A legnagyobb objektumnadl a fal egy nagyobb darabon
tapasztott volt. Egyiknél sem figyelhettiink meg kemencét. Az
objektum tipusa hasonlé a kézelmultban feltart Ordacsehin’
el6keriilt objektumokkal. Mind szerkezete, mind kora azo-
nosnak mondhatd. Valészindsithetjiik, hogy taroléhelyként
hasznaltdk.

Szabadon all6 kemencék

A szabadon all6 kemencék alapteriilete nagyobb volt, mint a
hdzakban megfigyelteké. Mig a hdzakban éltaldban 1 méter
volt a kemencék atméréje, addig a szabadon 4llok esetében
1,2—1,5 méter. Szamuk meghaladja a 100-at. A hdzon kiviili
kemencék vizsgalatanal két nagyobb csoport kiilonithetd el.

1. kép: Az 592. sz. nagymeéretii tdrolohelyiség, Kdana falu, 12—13. szdzad.
Foto: Terei Gyorgy
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Egyik csoportba tartoznak azok a kisebb méret(i objektumok,
melyeknek a szajnyilasat a déli oldalon taldltuk meg. El6tte
egy nem tdl mély 2-3 m*-es, meredek oldaly, egyenes alju
godor volt, amely egyrészt hamusgodorként szolgat, de in-
nen t4plaltak a tiizet is. Néhdny esetben tobb, egymdstol né-
hdny méterre, azonos tdjoldsu, méret(i, szerkezet(i kemencét
talaltunk. A mésik csoportba tartoznak azok a nagyméret(
10-15 m’-es godrok, melyekhez néha egy, de gyakrabban ket-
t6-harom kemence kapcsolédott. A godrok egykoron is igen
mélyek lehettek, hiszen a megtalédlasi szintt6l mérve is 1—1,5
méter mélyek. A godrok formdja és kiképzése teljesen kiilon-
bozik az elébb latott szabadon 4ll6 kemencetipustdl, aljaban,
oldaldban t6bb kisebb-nagyobb algodor volt.

Az 1,2-1,5 méter atmérdji kemencék égésfeliiletét tobb-
szOr megujitottdk, sokszor 4—5 platniréteg kilonithets el.
Szajukat kovekkel erdsitették meg. Hasonléan a hdzakhoz, a
kovek gyakran a templombdl szarmazé kvaderkovek voltak.
Egységesen jellemz6 volt, hogy a kemencéket tgy alakitottdk
ki, hogy egy mélyebb helyrél barlangszerti mélyedést kids-
tak, amit utdna kitapasztottak. Feltartunk egy olyan godrot,
amelybdl egy ilyen mélyedés indult, de valészintileg a kidsds
utan vagy nem tudtdk, vagy nem akartdk befejezni a kemence
megépitését.

A patak kozelében a vastagabb humuszrétegnek koszon-
het6en tobb alkalommal jé dllapotban, magas felmend fallal
maradtak meg a kemencék. Két alkalommal teljesen épen
maradt kemencét sikeriilt feltdrnunk. Mindkétszer mar ko-
rabban felhagyott hazat hasznéltak fel az épitésiikkhoz, annak
faldba véjtak bele a kemencét. A Budapesti Torténeti Muze-
um restauratorai a kemencéket ,in situ” kiemelték.

Templom

A falu plébaniatemploma a teriilet kozponti helyén talalhato.
A falu keletkezésekor rogton megépithették a templomot, és
kijelolhették a koriilotte fekvd temetd helyének teriiletét, és
ez a rész, valamint a kérnyezete mindvégig tiszteletben volt
tartva, hiszen ezen a 60x90 méteres teriileten néhdny objek-
tumtdl eltekintve nem épitkeztek.

A két periédusban épiilt templom elsé épitési fazisa a 10
méter hosszti, 6 méter széles félkorives szentélyzarddasu
templomrész volt. A haj6 belsé mérete 4,40x4,10 méter, a fal
vastagsiga 1 méter. (2. kép)

A templom épitési ideje az elhelyezkedésébdl, a kéfaragva-
nyokbdl, az alaprajzabdl valamit az épitési szintrdl el6keriild

RN L S :
2. kép: A falu plébdniatemploma a feltdrds végén, Kdna falu, 12-13.
szdzad. Foto: Terei Gyorgy
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I1. Béla (1131—1141) eziist pénze alapjdn a 12. szdzad kozepére
tehetS. Az épiilet egyes részein megmaradt a legalsé kvader-
késor, a tobbi helyen a korabbi foldmunka bolygatdsa miatt
csak az alapozds. A megmaradt kéfalndl a kiils6 és belsé fal-
sikot megmunkélt mészkével fedték, a belsé részt megmun-
kalatlan kvarchomokkével téltotték ki.® A templombelsében
az egykori padlészintet, oltdralapozdst nem taldltunk meg, a
késSbbi bedsasok teljes mértékben megsemmisitették azokat.

A templomtdl 1,5 méterre nyugatra, a nyugati fallal parhu-
zamosan, 3,5 méter hosszu és 1 méter széles fal keriilt el6. Ez
a templom szerkezetének legproblémésabb része. Déli részén
megtalaltuk a falsikot, az északi részen, csak a sekély alapo-
zést. Pontos funkciéjanak meghatdrozdsa tovabbi kutatst
igényel. Felmeriilhet megoldasként egy korai toronyalapozas,
ami észak-déli atjarast biztositott a torony alatt. Ezt a maso-
dik periédusban karzatalapozdsnak épitettek at.

A ma lathat6 templomfalak nyugati részei késGbbiek, va-
l6szindleg a 12. szdzad végére, a 13. szdzad elejére tehetbek,
hiszen a templomot 7 méterrel nyugat felé megtoldottdk.
A falakat ugy épitették, hogy illeszkedjenek az elsé periédus
falaihoz. Ezen a teriileten csak az alapozas maradt meg.

A templom épitészeti kéfaragvanyainak vizsgélatit Gy6z6
Eszter mivészettorténész végzi. Munkdja sordn megéllapitot-
ta,” hogy a falu feltarasa sordn a nagy mennyiségben elékerii-
16 épitészeti kbfaragvanyok és kvaderkovek feliiletén sok eset-
ben habarcsnyom léthat6. Ezeket a faragvdnyokat mésodla-
gosan hasznaltak fel a sirok falazasdhoz, a kemencék épité-
séhez. A templom falai mellett feltart omladékgodrokbdl is
szdmos épitészeti elem kerdilt felszinre. Az épiilet északnyu-
gati falsarkdndl feltart hatalmas méreti g6dorbdl két nagy 14-
bazat keriilt el8. A templom kozvetlen kornyezetébdl, de téle
tdvolabbi objektumokbdl is szamos épitészeti elem keriilt eld,
mely alapjan az épiilet faltagolasa rekonstrualhaté. Falait fél-
korives zarédasu résablak, féloszlopok, alul 1dbazati parkéany,
s folil ivsoros parkdny tagolhatta. A Budapesti Torténeti M-
zeum kidllitdsén bemutatott falszakasz-rekonstrukcié'® érzé-
keltetni kivanja a toredékek alapjan megismert részletformak
egymashoz valé viszonyat. A rekonstrukcién lathaté fvsoros
parkany és a félkorives zarodasu résablak meglétére tobb, els-
keriilt kéfaragvany alapjan kovetkeztethetiink.

Sirok
A temetd 48x56 méter alapteriilet(i, ovilis alakban teljesen
korbevette a templomot. Osszesen 1077 sirt tartunk fel.

A cintermet hatarold kerités vagy arok nyoma nem keriilt
el6 a feltards sordn, bar a sirok kozott talaltunk egy olyan iires
sdvot, ahol a feltételezésiink alapjin lehetett a kerités vagy a
sovénysor. A csontvizakat néhdny eset kivételével 10—10 fo-
kot eltéréen kelet-nyugati irdnyban, héton fekvd, nyujtott
helyzetben taldltuk meg, a karok majdnem minden esetben
szorosan a testhez simultak. A leszoritott karok és a felug-
r6 vallak alapjan feltételezhetjiilk, hogy a halottak egy részét
gyolcsba tekerve temették el. Pér alkalommal figyelhettiink
meg eltéré kartartdst, ilyen volt a medence tdjan keresztbe
rakott karok.

A temet6 f6 jellegzetessége, hogy a sirgodrok kozel 40 %-a
szépen megfaragott kovekkel volt kibélelve. A falazott sirok
megléte ilyen nagy szdmban, és féleg falusi kornyezetben,
egyediilall6 Magyarorszdgon, de ez a sirépitési technika nem
lehetett ismeretlen az itt lakék szdmadra, hiszen a kozeli ka-
nai apatsag teriiletén is tobb ilyen sirt tart fel H. Gytirky Ka-
talin az 1980-as években."" A sirgddor szélét minden esetben
mészkébdl faragott téglatest alaka kovek boritottdk. A meg-
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munkéltakon kivil taldltunk épiiletbél szdrmazé habarcsos
koveket, s6t a templom atépitésébdl fennmaradt épitészeti
elemeket is.

Eddigi megfigyelésiink alapjan a kovekkel kibélelt sirok
nem kothet8k egy idészakhoz, a temetkezési ritus megjele-
nik a legkorabbi sirok kozott is, és megtalalhaté az utolsé te-
metkezések kozott is. A temet6 széle felé csokkent a szamuk.
Valészintleg a tarsadalmi ranggal lehetett kapcsolatban ez a
temetkezési forma.

A sirokban tobb helyen is deszka maradvanyait tartuk fel.
Ezek legtobb esetben nem koporsé darabjai, hanem a fala-
zott vagy egyszer( sirgdodroket lefedd deszka toredékei voltak.
Csak néhdny esetben keriiltek elé koporsé meglétére utal6
targyak, szogek, koporsévasalasok.

A csontvazak embertani vizsgalatat Laszl6 Orsolya antro-
polégus végzi.'? Vizsgélatai soran kideriilt, hdromszor annyi
felnétt csontvaz keriilt el, mint gyerek. Az Gjsziilottek szdma
kevés, valdszintsithetSen sekélyebben temethették el Sket, és
a késébbi bolygatdsok miatt sem taldltuk meg. A nék és a fér-
fiak ardnya egyenl8. Az életkor megoszlasat vizsgalva megdl-
lapithatd, hogy a sirokban a 40—60 év kozotti korosztély tag-
jaibdl talaltunk legtobbet. Ezek utan a 20 és 40 év kozott el-
hunytak kovetkeznek. Megéllapithatd, hogy az elsé csoport-
ban a férfiak voltak tobben, mig a masodikban a nék.

Leletanyag

A leletanyag folyamatos feldolgozas alatt 4ll, a munkat a vas-
anyaggal kezdtiik meg, mivel igy gondoltuk, hogy ez az egyik
legjobban megfoghat6, kérbehatarolhat6 targytipus.’® A le-
letanyag ezen részét kb. 2000 kisebb-nagyobb toredék teszi
ki, melyben megtalalhaték a korszak ismert vastargyai. Sze-
rencsés helyzetben vagyunk, hiszen a falu a 12. szdzad koze-
pétdl a 13. szdzad kozepéig élt, ezért az itt elSkeriilt vaslele-
tek jol datdlhatéak. Kéna falu teriiletén az Arpad-kor szin-
te teljes mezGgazdasigi eszkozkészlete (dsépapucsok, ka-
pa, kapapenge, sz6l6metsz6 kések, sarldk, kaszak, kaszakari-
kék) megjelent. Szamos eszkozt (csdkanyok, baltak, furd, ka-
lapdcs, zsindelyezd, tengelyes ollék) taldltunk ép allapotban.
Az éllattartdsra utalé eszkozok (rugds ollék, 1ovakardk, pat-
kék, zabldk), és a mindennapi élethez tartozé targyak (vodor-
abroncsok, vodorfiilek, kulcsok, zdrszerkezetek, jégpatkd, ké-
sek, iszkdbaszegek) is nagy szimmal képviseltették magukat.
Arpad-kori falvainkban a fegyverek megléte nem tul gyakori,
ennek ellenére tobb darab (rombusz alakd kopis és nyéltiis-
kés nyilhegyek, landzsa, buzogany, szablya toredéke, paraszt-
kések, késtokmerevitések, kardhiively-merevitések, sarkan-
tyak) is el8kertilt a feltards sordn.

A tobb széz lada leletanyag nagy részét a keramiatoredé-
kek teszik ki. Szerencsés helyzetben voltunk, mert szdmos
viszonylag épen megmaradt keramia keriilt el8. A fazekak a
12—13. szdzadi Buda kornyékére jellemz6 anyag jelents ré-
szét lefedik. Legjellemz8bb a csigavonalas diszités, de gyako-
ri a fazék nyakdn a bevagdalt, radli diszités is. A leletanyag-
ban megjelenik a budai fehér keramia tipus is. A kevés import
kerdmia kozil néhdny bécsi fazék toredékét emelhetjiik ki.
Ezek inkabb a 13. szdzadi objektumokhoz kothetek. Gyako-
riak a palacktoredékek, altaldban ezek fehér anyaguak, és a
bordakkal diszitett poharak is. Nagy szamban keriilnek el6
cserépbogricsok. A megtalalt darabokat két csoportba lehet
osztani. A hagyomanyos T perem profild, durvédbb anyagg,
diszitetlen fémiistot utdnzé-, és a fazék alakd bogracsokra.
El6keriilt egy fehér anyagu, a fenékrészt csigavonallal diszi-
tett bogracs is.

3. kép: Virdgmintds bronz csat, Kdna falu, 12—13. szdzad.
Foto: Tihanyi Bence

4. kép: Maddr alaki; csat, Kdna falu, 12-13. szdzad.
Foto: Tihanyi Bence

Részben godrokben, részben csontvdzak mellett ruhadisz-
ként keriiltek el6 a viseleti targyak. Vas és bronz csatokat,
bronz melltit taldltunk, ékszerként eziist pant- és karika-
gyliriit, valamint nagyszamu S-végu hajkarikat. Ez ut6bbi az
anyag és méret tekintetében is nagy véltozatossdgban kerilt
eld. Talan a két legdiszesebb csat volt a medencetajrol eléke-
rill§ virdgmintds (3. kép), és egy godorben taldlt madar alakd
csat (4. kép).

Nagy szamban keriiltek el6 a feltards soran tivegtoredé-
kek. A 37 db tivegedényhez tartozé toredék és az 5 db iiveg-
csepp- és ivegmaradék a korabeli falusias telepiilések ritka
leletanyaga. Feltételezhet6en importtargyakrdl beszélhetiink.

A kozel 30 darab pénz nagy része a sirokban volt, ezek ta-
tarjaras el6tti eziistpénzek. Hézakban, godrok betoltésében
sok 111. Béla bizanci mintéra vert nagyméretd pénze kertilt el8.

Az el8keriil$ falazott sirok nagy szdma, a 12. szdzad koze-
pére keltezhet6 kvaderkovekbdl épiilt templom, a nivés kéfa-
ragvanyok, a nagyszdmd iiveg, és pénz, a fegyverek, és az ép
sarkantyuk, a diszes viseleti targyak, valamint a sok jé min6-
ségli vastargy jomaddu lakossagot feltételez Kandn, hiszen fa-
lusi kozegben a 12—13. szdzadban ilyen targyi kultdra ritkasag.
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Szerencsés helyzetben vagyunk, hiszen nemcsak a nagy
teriileten megtaldlt falut és temet6t vizsgalhatjuk, hanem a
kozelben taldlhaté apéatsaggal egy kozépkori mikrokornyezet
vizsgalhat6. A kapcsolat egyik bizonyitéka lehet a hasonld
temetkezési szokdsok, hiszen a dombtetén taldlhaté apatsig
tertiletén is ezt figyelte meg H. Gyiirky Katalin. Azonban arra
a kérdésre, hogy a kozelségen és egymds ismeretén tdl, volt-e
egyéb kapcsolat, arra csak a torténeti forrasok tovabbi kuta-
tasa adhat vélaszt.

Az objektumokban talalt leletek kozott kevés a 14. szazadra
datélhaté lelet. Valdszintileg a tatdrjardskor elmenekiiltek, és
ha vissza is jottek, mdar csak kevesen, és rovid idére. A vissza-
koltozést gatolhatta, hogy ebben a korszakban telepitették be
a kornyéket sz6l6vel, amire a falu leletanyagaban szamos bi-
zonyitékot is taldltunk." Az elSkeriilt objektumok az ezred-
forduléra kialakult Arpad-kori faluképet erésitik. Az eléke-
riilt leletanyag azonban gazdagabb életmédra utal.'®

Jegyzetek
1 A cikknek alapul szolgdlé el6adds 2007. oktéberében
hangzott el a CentrArt Egyesiilet el6adassorozatin. Az
azéta eltel idészakban és a kotet megjelenéssel egy id6-
ben is tobb tanulmdny jelent meg a témdval kapcsolat-
ban. Ezen a helyen torténé kozlést azért tartjuk fontos-
nak, mert a cikk kot6dik a tanulmanykotet témdjahoz, és
az eredményeket minél szélesebb korben szeretnénk ter-
jeszteni.

H. GyUrky Katalin: A Buda melletti kdnai apdtsdg feltd-

rdsa. Budapest, Akadémiai Kiado, 1996. 22.

H. GYURKY, 1996, 19—20.

H. GYURKY, 1996, 21—22.

H. GYURKY, 1996, 15.

A meghatarozdsokat Tassi Marta végezte, segitségét ez-

uton koszonom. A keramiakbdl el8keriilt llatcsontokrol

eléaddsdban szdmolt be. (2006. aug. 28. ICAZ konferen-
cia Mexikévéaros Dardczi-Szabé Marta: Pets in the pots:

Superstitious belief in a medieval Christian (12—14th c.)

village in Hungary)

7 NAGY Agnes—GALINA Zsolt—MOLNAR Istvdn—SKRIBA Pé-
ter: Kés6 Arpdd-kori, nagyméretii, foldbe mélyitett épitmé-
nyek Ordacsehi-Bugaszegen. In: Népi épitészet a Kdrpdt-
medencében a honfoglaldstol a 18. szdzadig. Szerk. CSERI
Miklés—TARNOKI Judit. Szentendre—Szolnok, 187—220.

8 A kézetanyag vizsgalatat Dr. Mindszenty Andrea és Hor-
vath Zoltan végezte. Munkdjukat eztiton koszonom.

9 GYOz8 Eszter: Kdna falu templomdnak kéfaragvinyai.

In: Régészeti kutatdsok Magyarorszdgon 2004,(2005) 56—

57., TEREL Gybrgy: Kdna falu Arpdd-kori temploma és te-

metdje. In: Régészeti Ertékeink 16. (2006) 4-7.

A rekonstrukciok tervezéje Gy6z6 Eszter muvészettorté-

nész, kivitelez8je Mody Péter készobrasz—restaurator.

11 H. GYURKY, 1996. 22. és 20. dbra.

12 LAszL6 Orsolya: Kérdések és feladatok a kdnai temetd fel-
dolgozdsdval kapcsolatban. In: Régészeti kutatdsok Ma-
gyarorszdgon 2004,(2005) 58—60., TEREL 2006. 9—11.
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13 A vasanyagot Horvath Antdnidval egyiitt dolgozzuk fel.

TeRrE1 Gyorgy-HORVATH Anténia: Az Arpdd-kori Kdna

falu vasleletei I. In: Communicationes Archaeologicae

Hungariae (2007) 215—246.

Budapest Lexikon. Szerk. BERZA Laszl6. Budapest, Aka-

démiai Kiado, 1993.

15 A feltdrds és a feldolgozas csapatmunka volt, koszonet-
tel tartozom Fiiredi Agnes, Hancz Erika, Horvath Anto-
nia és Papp Adrienn régészeknek, Laszl6 Orsolya antro-
polégusnak, Gy6zé Eszter miivészettorténésznek vala-
mint tobb régésznek, régészhallgaténak, restauritornak,
rajzolonak, fotésnak és technikusnak. Itt szeretném meg-
koszonni az értékes segitséget Bencze Zoltdn és B. Nyék-
helyi Dorottya konzulenseimnek, a tandcsokat Barsi Csa-
banak, Hathdzi Gabornak, Mikl6s Zsuzsanak, Miiller R6-
bertnek, Simonyi Erikdnak, Takacs Miklésnak, Valter Ilo-
ndnak és Wolf Mdridnak, a rajzokért pedig Németh Kata-
linnak és Németh Tibornak.

14

Das arpadenzeitliche Dorf Kéana

Zwischen 2003 und 2005 fand im siidwestlichen Teil von
Budapest (XI. Bezirk) die archéologische Ausgrabung der
Siedlung Kéna aus der Arpadenzeit statt. Ihr Name ist aus ei-
ner Urkunde aus dem Jahre 1325 bekannt. Wahrend der Aus-
grabung wurde eine grofle Zahl von Grubenhdusern — tiber
200 — gefunden, sowie vier, ebenfalls in den Boden gesenkte
Lagerrdume grofieren Ausmafles. Die Durchschnittsgrofie
der Hauser betragt 3,5x2,5 Meter. Threr Orientierung nach
lassen sie sich in zwei Gruppen ordnen. Die in den Hiusern
freigelegten Ofen lagen immer in einer der Hiuserecken.
Den Durchmesser der Backfliche von 1 Meter kann man als
durchschnittlich bezeichnen.

Die Pfarrkirche befindet sich im zentralen Teil des Dorf-
gebietes. Der Kirchenbau hatte zwei Bauperioden: Die erste
Phase stellte der 10 Meter lange, 6 Meter breite Gebédudeteil
mit halbkreisférmiger Apsis dar; in der zweiten Bauphase
erweiterte man den Raum um 7 Meter nach Westen. Um
die Kirche wurden insgesamt 1077 Gréber freigelegt. Das
Hauptcharakteristikum des Friedhofes ist, dass fast 40 % ih-
rer Graber mit schon bearbeiteten Steinen verkleidet ist. Das
Vorhandensein gemauerter Gréber in so grofler Anzahl — ins-
besondere im dorflichen Milieu — ist in Ungarn einzigartig.

Zur Zeit des Mongolensturmes (1241—42) fliichteten wahr-
scheinlich die Dorfbewohner, und auch wenn sie zurtiickkehr-
ten, waren sie wenige und blieben nur fiir kurze Dauer.

Das Fundmaterial der Ausgrabung ldsst sich in die Reihe
von Gegenstinden der dorflichen materiellen Kultur ordnen,
die aus dem 12—13. Jahrhundert bekannt sind. Es wurden aber
mehrere Objekte ans Tageslicht gebracht, die in diesem Um-
feld selten anzutreffen sind (z.B. Schere, Glasfunde), bezie-
hungsweise solche Objektgruppen (intakte Eisengegenstan-
de, verzierter Kleiderschmuck, grofie Zahl von Miinzen), die
auf einen Wohlstand grof3en Maf3es schlief3en lassen.

2010.04.27. 7:28
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