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Nagymihalyi Géza
Misztikus Istensziilo ikonok

Az elmilt évtizedekben fellendiilt az érdekl6dés az
ikonok vilaga irdnt, hazankban is. Az els6 impulzusok
Nyugatrol érkeztek, tobbek kozott az orosz emigracid
altal kialakitott tanulmanyi k6zpontok révén, Parizs-
bol, Londonbol és az Amerikai Egyesiilt Allamokbol,
valamint a keleti ritust kovet6 bencés és jezsuita szer-
zetesek munkéisaga nyomén.! Létrejott a fogaddkész-
ség is: a I1. Vatikani zsinat fontos hatarozatokat hozott,
amely a legnagyobb létszamt magyar bizanci ritust-
akra, a gorog katolikusokra is vonatkozott.2 A fiatal
papsag, és a gorog katolikus értelmiség elkezdte az
Gsi hagyomanyok tanulményozasat. Megvaltozott a
teolbgiai oktatis rendszere, centrélis térszervezési
kupolés templomok sora épiilt, 4j ikonosztazionokat
emeltek, képzett ikonfest6k munkéassaga nyoman.

A hagyomany feltarasa kovetkeztében vilagossa vélt,
hogy a keresztény Nyugaton megszokott, és rutinsze-
riien alkalmazott metodika, nem alkalmazhat6 kriti-
katlanul a bizanci szakralis kultara jelenségeire. A ke-
resztény Keleten a filozoéfiai hattér, a teologiai mod-
szertan, a szakralis térszervezés, az ikonografia és li-
turgia oly mértékben 6sszefon6dott, hogy csak teljes-
ségében értelmezhetd (Gesamtkunswerk). A hagyo-
manytol és a liturgiatdl erGszakosan elvalasztott ikon-
értelmezés, steril absztrakci6va silanyitja a kutatast, és
indokolatlanul szekularizal. Az értetlenség feloldasa
teriiletén, még ma is nagyon sok a teendé.

A pozitiv képteologia allaspontja szerint ,eikont” al-
kotni nem csak lehet&ség, hanem hitvall6 kotelesség is.
A bizanci elmélet szerint a képalkotas 1ényege az ,,In-
carnatio” dogmaéjaban gyokeredzik. A lathatatlan Is-
tent lehetetlen &brazolni, ezért jogos az 6szovetségi
képtilalom. Krisztus azonban val6sagos emberré lett,
ezért dbrazolhat6.3

A képteologia els6 nyomai az Gskereszténység ide-
jébe nyulnak vissza. A legjelentGsebb egyhazatyak, a
patrisztikus irodalom legnagyobb alakjai, mar a 4.
szazadban vilagosan kifejtették azokat az alapelveket,
amelyeket a hivatalos dogma tekintélyére a VII. Egye-
temes Zsinat emelt (787).4

A balvanyimadéas vadjanak elkeriilésére megalkottak
a ,prototiiposz” (6skép) fogalmat. Eszerint a képnek
adott tisztelet annak eredetijére szall vissza, arra vo-
natkozik. Hitelessé akkor valik, ha a Biblia tekintélyé-
vel rendelkezve, a ,depositum fidei”-t torzitas nélkiil
kozvetiti, és rendelkezik a hivatalos kultusz, a liturgia
tAmogatésaval. A 787-es VII. Egyetemes Zsinat hata-
rozatainak félreértése nyoman, Nyugaton a Karoling
korban, mas nézetek nyertek teret: a miivészet auto-
n6ém, 6nmagaban nem vallasi jellegii, szentségi moz-
zanatot nem kozvetit.5

Az ikonokat klasszikus szempontok szerint harom
csoportba osztjuk: a Megtestesiilt Ige, az IstensziilG, és
a szentek képmaésai; Krisztus, és Istensziil§ tinnepek,
és a szentek életének eseményei; a doktrindlis, litur-

gikus, és misztikus ikonok. Az els6 két csoport, kiil6-
nosen annak népszerti, kegyképekhez kot6d6 tipusai
(Pantokrator, Hodigitria, Métér Eleusa, és a {6 egyhazi
iinnepek ikonjai) kozismertek. Az utolsé csoport né-
hény 4brazolasa a tobbihez hasonlban tiszteletremélt6
antikvitassal rendelkezik, kiillondsen a szerzetesi, in.
szigorq, spiritualis ikonfestészet korében, de az elvont
témak legnagyobb része tomegesen, a 18. szazadi
Oroszorszagban jelent meg. Ebben az id6ben az orosz
teol6gusok konnyebben fejezték ki gondolataikat az
ikonok vonalai és szinei altal, mint tudoméanyos ira-
sokban, vagy teolbgiai traktatusokban.6

Természetesen, egy ikon 6nmagiban, mint targy,
nem misztikus, de ha Osszefoglalja a teljes hagyo-
manyt, és siiritve kozvetit egy belsd logikus gondol-
kodason tuli tapasztalatot, mentalitast, és a liturgia ha-
talmas 6cednjanak lizenetét, akkor beszéliink miszti-
kus (spekulativ, doktrinalis, liturgikus) ikonrél. Tehat
nem homalyos érzelmekrdl, a képzelet ellendrizetlen
csapongasaroél van szb, hanem sokrétii tudasrol, mas
realitisrol, amire épiil a misztikus szemlélet.7

Megjegyezziik, hogy napjainkban, a liturgikus meg-
Gjulas soran, az értelmiségi fiatalsag nagy érzékeny-
séggel és atéléssel fogadta a spiritualis, misztikus iko-
nok vilagat.

1. Az Istensziil§, a Jel

A Jel ikonja a legtiszteltebb az Istensziil6 ikonjai ko-
zott. A felemelt kezekkel imadkoz6 Istenanya, az
Orans tipushoz tartozik, rendszerint mellén, mandor-
l4ban, a gyermek Jézussal. A felemelt kézzel val6é ima
abrazolasa nem tipikusan keresztényi. A természeti
vallasokban éppen ugy megtalalhat6, mint a gorog-
rémai vilagban, vagy az Oszovetségben. Legnagyobb
mértékben azonban a keresztény vilagban terjedt el,
kiilonosen a keleti kereszténységben. Az euchariszti-
kus liturgiaban, utasitasok rendelkeznek arrol, hogy a
papnak mikor kell felemelt kézzel imadkoznia. Ez a
kéztartas nem csak egy ima-gesztus, hanem az ima
megszemélyesitGje. Legismertebb abrazolasa a Coe-
meterium Maius katakombéaban lathat6. Az egész ala-
kos né, felemelt kézzel imadkozik, két oldalan Krisz-
tus monogram lathat6.8 A felemelt ,orans” kézzel
imadkoz6 személyek abrazolasa népszerti volt az egész
keresztény antikvitasban. Pl. Priscilla katakomba, 3.
szézad 2. fele, két pasztor kozotti néi alak, aki vagy Ma-
ria, vagy egy vértanu szent lehetett. Hasonloképpen a
Péter és Marcellinus katakombéban Noé a barkaban
imadkozik, a galamb és a z6ld g kozott (3. szazad), va-
lamint a Via Latinn felfedezett ij katakomba freskéja:
Déniel az oroszlanok vermében (4. szazad 2. fele).

A Jel ikonjanak kisméretd, rendkiviil finoman kivi-
telezett dombormiive, a Blachernitissza, és a Kalko-
patria konstantindpolyi templomokban 6rzott alko-
tasok masolata Velencében, a S. Maria Mater Domini
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templomban lathat6. Szarkofagokon is el6fordul, pl. az
»oransok” szarkofagjan, az egész alakos, fehér- mar-
vany imadkoz6 nbalak. Valoszintileg Karthagboban ke-
letkezett (4. sz4zad vége, Tarragona, Museo de la Nec-
ropolis Paleocristiana). Bizdnci érmeken, pénzeken is
gyakran abrézoljak, pl. Bolcs Le6 (886—912) altal ki-
adott érmén. A hordozhat6 mozaik, és tablaképek so-
kasaga abrazolja, rendszerint fél alakban gy, hogy
az Istensziilg, és a Gyermek is mandorlaval van ko-
riilvéve.9 Jellegzetes, a Krisztus mennybemenetele
ikonokon, az apostolok csoportja kézepén 4ll6, imad-
kozo6 Istensziil6.

Az ikonosztazionon a profétak soranak kozepén he-
lyezkedik el, aminek alapja Izaias jovendolése: ,,Ezért
az Ur maga ad nektek jelet: Igen a Sziiz fogan, fitit sziil,
és Immanuelnek nevezi el” (Iz. 7, 14). Ezért sokszor a
legjelentGsebb proféta, Izaias, hidnyzik a sorbol, mivel
szent jovendolése révén, az Orans Istensziil képében
van jelen. A megvaltas profétikus hirdetése, fonto-
sabb a hirdet§ személyénél. Ez az elhelyezés egy misz-
tikus szemléletbdl fakad: Izaids szovege nem atvitt ér-
telmd, szimbolikus, mint az Oszovetség tobbi, meg-
valtasra vonatkozo jovendolése, hanem vilagos, és
pontos. Ezért is nevezik az ,,6t6dik Evangélistanak.” Az
Istensziil§, mellén a Gyermekkel, a proféta altal ki-
nyilatkoztatott Jel, és iizenet a vildgnak, a beteljesti-
1ésrél. A Jel ikonja a Méasodik Isteni Személy megtes-
tesiilésének képe, aki emberi természetét az Istenszii-
16t61 vette. Az ikon magasztos egyszerlisége tovabbi
mély dogmatikai tartalmat hordoz. Amint a Megtes-
teslilt emberi természete elvalaszthatatlan Anyjatol,
gy az Anya megdicséiilése is elvalaszthatatlan a Gyer-
mek istenségétdl. Ebben gyokeredzik a keleti keresz-
ténység elmélyiilt Maria tisztelete.

Az 6si ikonografiai kAnon szerint a szentély félkup-
oldjaban is, nagy méretben abrazoljak. Kozismert, pl.
a kijevi Hagia Szofia katedralis szentélymozaikja, (a
gyermek Jézus nélkiil egész alakban, 1037-1061), és
egy jaroszlavli ikon, a mandorlaval koriilvett Gyer-
mekkel (12. sz4zad, Tretyakov Galéria, Moszkva).10

Magyarorszagon a Jel ikonja gyakran elGfordul a

1. kép. Grigore Popescu: Istensziil6, a Jel. Az 6zdi Gordg
katolikus templom szentélyében. 2000
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miikereskedelemben, de 1j ikonok is késziilnek. Mo-
numentalis példaja az 6zdi gorog katolikus templom
szentélyében lathat6 (1. kép).

Az 6zdi gorog katolikus templomot 2000-ben szen-
telték fel. A hagyoményos — 4m a magyar gorog kato-
likussagban mégis ijdonsignak szamitdé —, centralis
térszervezési, négyzet alaprajzi hajoéra oktogonalis
kupola borul. A templom hagyomanyos ikonografiaja
teljes kifestése folyamatban van, jelenleg a szentély ké-
peit fejezték be, mintegy haromsziz négyzetméteren.1t
A szentély falan hatalmas Istensziil6 a Jel ikon lathaté.
A kiterjesztett kézzel imadkozd, piros fatyolban és 61-
tozetben abrazolt IstensziilG, kebelén a gyermek Jé-
zussal ezuttal mandorla nélkiil, 4ldasra emelt kézzel
lathat6. Az ikonosztaziont alacsonyra, (bizanci, gorog
hagyoméanyok alapjan) épitették, igy a monumentélis
alkotas teljes terjedelmében lathat6.

Az Istensziil§ a Jel misztikus korébe tartozik egy
masik, nagyon ritka 4brazolas: Az Istensziil6 a langolo,
de el nem hamvado csipkebokorban. Mivel 6szovetségi
torténetrdl van szo, fontos megjegyzésként emlitjiik
meg: a bizanci kereszténység az Osziovetséget katego-
rikusan, az Ujszovetség el6képeként fogja fel. A torté-
net kozismert: az el nem ég6 csipkebokorb6l maga Is-
ten szol Mbzeshez, és 1étének 1ényegét nyilatkoztatja
ki: ,En vagyok, aki vagyok” (Kiv. 3:13-15). Az ikon
misztikusan 4brézolja a torténetet: A 1angol6 csipke-
bokorban az Istensziil§, a gyermek Jézussal lathato.

Ennek a felfogdsnak a jegyében sziiletett a Szentha-
romsag ikonja, amelyen az Abrahamot meglatogat6
héarom angyal lathat6. Az el nem ég6 csipkebokor tor-
ténetében, az Ur hangjat a liturgikus himnusz maga-
nak Jézusnak tulajdonitja: ,Ki hajdan a Sinai hegyen
lathatatlanul beszélt Mézessel mondvan: En vagyok,
aki vagyok — ma a Tabor hegyén 4tvaltozvan sziné-
ben.”12

A tizben &brézolt Istensziil6 misztikus magyaraza-
tat Niisszai Szent Gergely egyhazatya adja meg: ,Isten
volt az az igazsag, aki akkor, a szavakkal kifejezhetet-
len fény altal vezette Mozest, és megjelent neki... foldi
bokorbdl aradt a sugarzas, mely feliillmulta a mennyei
csillagokét. A Sz{iz misztériuméara tanit mindez, t6le
ragyogott be az istenség fénye az emberi életbe, a szii-
letés altal romolhatatlanul 6rizte meg a 14ngol6 bokrot,
a sziiletéssel nem sértette meg a sziizesség viragat.”13
Az egyhézatya pontosan fogalmaz: a természetfeletti
fény, csak Krisztusra vonatkozhat, aki a Sz{iz altal szii-
letett. A Sinai-hegyi Szent Katalin kolostor ikongytj-
teményében szamos ikon talalhat6, amelyek a hires
kolostor sematikus abraja mellett, vagy f6lotte, a 1an-
golo bokorban az Istensziil6t, a gyermek Jézussal ab-
razolja.14 Kés6bb orosz foldon attételesebb ikonogra-
fia terjedt el: a képtablan két homort oldalt négyzet
athatasabol keletkezett szimbolikus csillag (a langol6
csipkebokor) kozepén lathat6 az Istensziils, a Gyer-
mekkel. Amit a Biblia nem mond el sz6 szerint, azt az
egyhazatya és a misztikus ,lelkében l4tja,” és meg van
gy6z6dve, hogy latasa éles, és ihletett. A liturgikus
himnusz errdl igy beszél: ,,Gabor arkangyal monda:
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Udvozlégy illatos virag, iidvozlégy eléghetetlen bokor,
tdvozlégy atlathatatlan mélység, az Ur van leveled.”15

2. Istensziil6 bevezetése a templomba

Az ikon megértéséhez egy, a keresztény Nyugaton is
egyre terjedd misztikus lelkiségi mozgalom, a hésziik-
hazmus ismerete sziikséges.16 A ,hésziikhia” (gor.)
eredetileg ,,csondet” jelent, amelyen specialisan egy sa-
jatos szenvedélymentességet, (apatheia) értiink. Eb-
ben az esetben a tevékeny élet, és a szemléldés egy-
masba olvadnak. Maga az elnevezés, mar a IV. sza-
zadt6]l nyomon kovethetd.

Az els6 harom keresztény évszazad keresztényiildo-
zéseinek elmultaval, egyrészrél a ,lelki vértantsag,”
masfeldl a ,,biosz angelikosz” — az angyali élet, emberi
testben — eszméje keriilt elGtérbe.17 A kiindulas kettGs
gyoker(: egyrészt Jézus nevének sziintelen segitségiil
hivasiban rejlik, masrészt a Tabor-hegyi latomaés ter-
mészetének magyarazataban. Maga a széveg egy rend-
kiviil rovid foh4sz: ,,Uram Jézus Krisztus, isten Fia, ko-
nyoriilj rajtam, blin6son.” Ez a révid mondat magan
hordja t6bb, mint masfél évezred torténelmi stlyat,
lelki tapasztalatat, és kiélezett vitak, szenvedélyek ka-
varogtak koriilotte, vértantk vére csillog rajta. A ke-
resztény Keleten reneszanszat éli, és Nyugaton is egyre
nagyobb tekintélye van.

Teolbgiai hatterének részletezésétél most eltekin-
tink. A misztikus kiindul6pont abban a kérdésben
rejlik, hogy mit lattak a tanitvanyok, Péter, Jakab, és
Janos, a Tabor-hegyi jelenés alkalmaval. Az évezredes
jambor, és magabiztos csendet varatlanul éles szellemi
kiizdelem véltotta fel, a XIV. szazadi Bizancban. Nyu-
gati hatasra, némely szerzetesek, és teol6gusok, a vilagi
hellénizmus, és a filozéfiai Gjplatonizmus oldalarél
erételjes tamadéast intéztek a patrisztikus alapon 4ll6
ortodoxia ellen. Felfogasuk szerint a hit igazsagait a
természetes ész segitségével kell magyarazni: els6 volt
szamukra a ,,gnoszisz,” az értelmi megismerés. Ez a ta-
madas az emlitett lelkiségi mozgalmat is érintette. A
végkifejletet Palamasz Szent Gergely fogalmazta meg:
»Az 6skép valtozatlan szépsége, Isten dicsGsége, Krisz-
tus dicsGsége, az istenség sugara, a Szent Lélek dicsG-
sége, az istenség sugara, vagyis az isteni 1élek energi-
4ja, a Szentharomsig mindhirom személyének sa-
jatja, Isten kiils6 feltarulkozasa.”18 A hésziikhaszta
lelkiséggel, ugyanolyan belsé meggy6z6désre, és ta-
pasztalatra lehetséges jutni, mint a harom tanitvany-
nak a Tabor hegyén.

Természetesen a hésziikhaszta lelkiségnek az Ur-
szinvaltozast 4brazol6 ikon az emblematikus jelképe.
De a hozza vezet6 kiizdelmes lelki utat az Istenszilé
templomba val6 bevezetése ikonja tarja fel. (Unnepe:
november 21.) Nem tartozik a bizanci egyhéz legré-
gebbi tinnepei k6zé. A VII. szazad végén ad hirt el6szor
rola Krétai Szent Andrés, a neves himnuszkolt6. Nyu-
gaton elGszor 1374-ben iinnepelték, XI. Gergely papa
idejében.

Az Istensziil§ sziiletéséhez hasonléan, a templomba
valé bevezetésér6l sem adnak hirt a kanonizalt irasok,

AL S IATRA 5 W, b

2. kép. Maklary Zsolt: Istensziilé templomba vezetése. A
hajdiboszorményi gorog katolikus templom ikonosztazi-
onjan. Fa, tempera, 40 x 35 cm. 2004

csak a Hagyomany, és az apokrif iratok. Nem csak,
mint torténetet adjak eld, a zsid6 hagyomanyhoz iga-
zodva, hanem misztikus tartalmat adnak hozz4. Nem
csak a templomba vezetik be, hanem a Szentélybe is,
ahol — ottlétének jogossagat alatimasztanddé — an-
gyalok szolgalnak neki. Ismét, az emberi kézzel épitett
templomban, a testében templomma valo Istensziil§
foglalja el az egyediil neki jar6 méltosagot. Fizikailag,
a templom kapujatol, a 1épcs6kon keresztiil, a szen-
télybe ér. Ez a térbeli és idGbeli haladés jelképezi a 1é-
lek szenvedélymentességét, és megnyugvasat keresd
személy misztikus utjat.

Ez a bizonyos ,harmassag” megtalalhat6é a temp-
lom misztikus értelmezésében is: az el6esarnok a biin-
bénat és megtisztulas, a hajo a megvilagosodés, a szen-
tély pedig, a jovendd atisteniilés szimbolikus helye.

A teljes részletességgel kidolgozott ikontablakon, is
megtalalhat6 ez a harmassag: a templom kapujaban,
a f6pap fogadja a kiséretével érkezé gyermek Sziizet.
A téabla kozepén, 15 1épcséfokon halad ol a szentély
felé. (A szerzetesek a Zsoltaroskonyvet 15 részre osztva
recitaltak, hétrél hétre.) Végiil a szentélyben tronon {il,
ahol angyalok szolgéilnak neki (2. kép). A mellékelt
kép, a hajdtiboszorményi gorog katolikus templom
ikonosztizionjanak iinnepsoraban lathatd. Az eredeti
kéttornyos homlokzatii, hatalmas templomot 1892-
ben fejezték be, de a templomhajé hamarosan siily-
lyedni kezdett, ezért a két torony meghagyasaval 1983-
ban felrobbantottak. Az Gjonnan épitett centralis tert
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haj6ba ikonosztaziont is terveztek, amelyet 2004-ben
szenteltek fel. Az ikonok, az un. ,,szigoru, spirituélis,”
vagy szerzetesi stilusban késziiltek.19

Az tinnep egyik himnusza kolt6i mélységgel foglalja
Ossze az ikon mondanivaléjat: ,Lépj be a szentélybe,
lasd a titkokat, és késziilj, hogy Jézus vidam és ékes
hajlékava légy, ki ad a vilagnak b6séges kegyelmet.”20

3. Az Istensziil6 oltalma

A bizanci kereszténységben mar csak Oroszorszag-
ban, és Kozép-Eur6péaban tinneplik, de ezeken a terii-
leteken kiilonleges iinnepélyességgel. A magyar go-
rogkatolikussagban 21 templom dedikacibja ez az tin-
nep. (Oktoéber 1.) Bibliai hattere nincs, és a t6bbi tin-
nephez képest nem kiilonosen régi eredeti. Az Isten-
sziil§ konstantinipolyi megjelenésére, illetve Egytigyi
Szent Andrés (+956) latomaséra vonatkozik.

A Blacherné templomban, ahol az istensziil6 fatyla-
nak és 6vének egy darabjat ereklyeként 6rizték, tortént
alatomas. Abban az idében, vagy jarvany, vagy ellen-
séges tamadas fenyegette a varost. A reggeli istentisz-
teleten, hajnali négy 6ra koriil, Szent Andrés és tanit-
vany Epifaniusz, egy magasztos holgyet lattak koze-
ledni a templom amboénja felé, akit Keresztel6 Szent
Janos, Evangélista Szent Janos, valamint szentek, és
angyalok serege kisért. Az oltar felé fordulva hosszt
iméba meriilt, majd ragyogé fatylat terjesztett Szent

s _»

Andrés, és a templomban 1év6 sokasag feje f61€. Egye-

3. kép. Maklary Zsolt: Istensziil6 oltalma. A hajdiiboszor-
ményi gorog katolikus templom ikonosztazionjan. Fa,
tempera, 40 x 35 cm. 2004
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diil Szent Andrés, és tanitvanya volt képes latni Isten
Anyjanak megjelenését, és fatylanak ragyogasat, amely
isteni fényhez volt hasonlatos. De a jelenlévék mind-
egyike érezte védelmezs kegyelmét. Az iinnepi liturgia
a konkrét eseményt az egész Univerzumra érvényes-
nek tekinti: az egyetlen igazi, és val6sagos kozbenjaro
van égen és f6ldon: az Istensziil6, aki Fianal konyorog
a vilag életéért: ,Mint ékes koszoraval, ugy diszitette
fel magat az isten Egyhaza a te draga védelmi lepled-
del, 6 legtisztabb IstensziilS... F6d6zz be minket a te
draga véddlepleddel, és szabadits meg minket minden
bajtol, kérvén a te Fiadat, a mi Krisztus Isteniinket,
hogy tidvozitse a mi lelkiinket.”21

Az 4brazolas ikonografidja elmélyiilt szemlél6dés
eredménye. A Blacherné templom idealizalt épitménye
el6tt all az Istensziilg, kiterjesztett karokkal. A leplet,
két lebeg6 angyal tarja a sokasag feje folé. A két cso-
portra osztott tomeget Keresztel$ Szent Janos, illetve
Evangélista Szent Janos vezeti. A kozépsd, kiemelt
ambénon Dallamszerz Szent Romanosz all, iraste-
kerccsel kezében. Ezen a karacsonyi, az Istensziil6t
dics6it6 hires himnusza olvashat6.22 Szir szarmazast
volt, és a legnagyobb bizanci kolt6k kozé tartozik
(490-560). A magyarazat, hogy egy korabban élt
szent, hogyan Kkertil egy kés6bbi eseményt abrazolo
ikonra, abban rejlik, hogy a Szent tinnepe ugyancsak
oktober 1-re esik, és hogy munkéassaganak legjelent6-
sebb része az Istensziil6 személyére vonatkozik. Az
idgsikok korlatainak attorése kiilonben sem jelent
gondot a bizanci liturgia, és ikonografia vilagaban. A
félmeztelen latnokok szerényen, oldalrol figyelik a tor-
ténteket.

Az egyéni latomas kisugarzik egy templomi k6zos-
ségre, a birodalomra, majd az egyhazra, és az egész
univerzumra. A hitelesség pecsétjét a latomashoz val6
onkéntes csatlakozas adja, amely nem egyhéazi vagy vi-
lagi tekintélyt6l ered, hanem csak egy balgatol. ,A
Sziiz ma jelen van az Ur hajlékaban, és a mennyei ka-
rokkal lathatatlanul imadkozik érettiink, Istenhez. Az
angyalok a f6papokkal egyiitt leborulva hédolnak, a
profétakkal egylitt az apostolok 6romoédat zengenek.
Mert az istensziil§ esedezik érettiink az 6rokkévald
Istenhez.”23

Jegyzetek

1 Ebbdl a szempontbdl fontos a belgiumi Chevetogne,
ahol keleti ritusi bencés szerzetesek magas fokon
miivelték a bizanci irodalmi, liturgikus, és miivé-
szeti kultarat, és hatékony segitséget nydjtottak a
magyar gorog katolikussag szamaéra, a szellemi,
lelki megtjulasban.

2 II. Vatikani Egyetemes Zsinat: Hatarozat a keleti
katolikus egyhdzakrél. Budapest, 1968. 7. ,Tudjak
meg az Osszes keletiek, és legyenek bizonyosak fe-
16le, hogy torvényes liturgiai szertartasaikat és fe-
gyelmi rendjiiket mindenkor megtarthatjak, és meg
is kell tartaniuk... Ha pedig ezektdl helyteleniil elt-
értek a korviszonyok miatt, vagy személyi koriil-
mények miatt, igyekezzenek visszatérni Gseik ha-
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dja. Budapest, 2003. NAGYMIHALYT Géza: A misz-
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dicsGség, az isteni fény jele. Rendszerint harom
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vatagaban. Budapest, 1997. Legujabban: Usz-
PENSzKiJ, Leonyid: Az ikon teol6gidja. Budapest,
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21 Dicsérjétek az Urat! 524. Az Istensziil6vel kap-
csolatos dogmatikai dontéseket az Efezoszi (431),
és a Kalkedéni (451) Egyetemes Zsinatok hoztak
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megnyilatkozasai. Szerk. Heinrich DENZINGER, Pe-
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sziili, és a f6ld a befogadhatatlannak istallét ajanl
fel; az angyalok a pasztorokkal dics6it6 éneket zen-
genek, a keleti bolcsek pedig, csillagtol vezérel-
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Urat! 628.

23 Meénea, I. Szeptember — oktéber. Ford. OROSZ At-
anaz. Nyiregyhaza, 2002, 351.

The Mystical Icons of the Mother of God

The language of symbolism is widely used in archi-
tecture, liturgy, and the icon painting, from Christian
antiquity, over the Byzantine era to the present time,
in the Eastern Christendom. This symbolic language
of icons was widespread in Russia, until its original
culture decayed in the eighteenth century. Before their
encounter with the West, Russians found it more con-
genial to express their ideas in the painting of icons,
than in writing theological treatises.

The mystical content is especially important in the
iconography of Mother of God. In this study we
demonstrate three kinds of icons. 1. The icon of the
Sign is among the most revered icons of the Mother of
God. This image with characteristically upraised
hands belongs to the type of the Mother of God Orans,
but with Christ on Her breast. It is usually placed in
the centre of the Prophets’ storey on the iconostase, as
the Isaiah prophecy says (Is 7:14). 2. The Presentation,
(or Entry) of the Mother of God into the Temple. In
this case, the Church breaks the silence of the Scrip-
tures, and shows us the incomprehensible ways of
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Providence. As the three parts of the Temple shows us
the way of the soul: purification, illumination, and
union, we again find the three parts of the temple
iconography of the Presentation of the Mother of God.
3. The Protection of the Mother of God, instituted to
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commemorate the appearance of the Mother of God at
Constantinople in the 10th century, to St. Andrew,
who was “the Fool in Christ,” representing invisible
protection of the Mother of God, interceding with Her
Son for the whole universe until the end of the World.





